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Veliko spremaçe je u toku. Kad dræava
meça obliåje, uvek ima viãka materijala.
Akt promene je neopoziv. Svaka epoha
opisuje se iznova. Nema te gradske åi-
stoñe koja bi odjednom iznela epohalno
ðubre. Pravi se mesto za rezultate rada
najnovije Ustavne komisije.

Akt

POLITIKA

  9 Afera Pavkoviñ: Rafali åasti
11 Medijska posla: Savetnik i novinar
12 Organizovani kriminal:

     Apsurd nedopeåenih zakona
14 Haãko suðenje:

     Nevoljni dobrovoljci
17 Priåa sa naslovne strane:

     Srbija pred izborima
20 Politiåka kriza: Izborna groznica
24 Intervju: Duãan Bjeliñ
26 Spor NBJ–savezni sud:

     Guvernerova pobeda
32 Dosije “Vremena”:

     Autoput Beograd–Novi Sad

  KULTURA
38 Umetnost u sivoj zoni:
     Tajna kolekcija
40 Pozoriãte: Kraj blede sezone
43 Intervju: Dejan Vuåetiñ Vuåa
44 Knjige: Next Aleksandra Barika

MOZAIK
47 Gastronomija Francuske:
     Bogato i otmeno
50 Koãarka: Tandem koji dobija
52 Rat protiv side: Poãast se ãiri

SVET
54 Sarajevo: Trojni samit
56 Slovenija:
     Novinari raskrinkali agente
59 Gråka: Obezglavljen terorizam

  4 NEDELJA

27 NUSPOJAVE

28 LJUDI I VREME

30 ZONA SUMRAKA

31 LIK I DELO

42 TV MANIJAK

46 SCENA

61 MERIDIJANI

62 POÃTA

66 VREME UÆIVANJA

Naslovna strana: Miroljub Labus
Fotografija: A. Anðiñ

A
. 

A
N

Ð
IÑ



4  18. jul 2002.

Izdavaå: NP “VREME” d.o.o.
Beograd, Miãarska 12–14

UPRAVNI ODBOR:
Stojan Ceroviñ (predsednik),

Boris Popoviñ, Dragoljub Æarkoviñ
V. D. DIREKTORA: Dragoljub Æarkoviñ

FINANSIJSKI DIREKTOR: Daniela Vesiñ
KOMERCIJALNA SLUÆBA: Vojislav Miloãeviñ

NEDELJNIK “VREME”
Beograd, Miãarska 12–14

GLAVNI UREDNIK: Dragoljub Æarkoviñ
ODGOVORNI UREDNIK: Filip Ãvarm

POMOÑNIK GLAVNOG UREDNIKA: Aleksandar Ñiriñ
SEKRETARIJAT: Elena Krstanoviñ (sekretar)

REDAKCIJA (redakcija@vreme.com)
Dejan Anastasijeviñ, Duãka Anastasijeviñ, Aleksandar
Anðiñ, Slobodanka Ast, Dimitrije Boarov, Miomir Brkiñ,

Stojan Ceroviñ, Sonja Ñiriñ, Vera Didanoviñ, Jovan Duloviñ,
Jelena Grujiñ (urednik rubrike nedelja,

e-mail: nedelja@vreme.com), Nebojãa Grujiåiñ,
 Predrag Koraksiñ, Slobodan Kostiñ (urednik rubrike

kultura, e-mail: kultura@vreme.com),
Zoran Majdin, Saãa Markoviñ, Goranka Matiñ

(urednik fotogra†je, e-mail: foto@vreme .com),
Milan Miloãeviñ, Teofil Panåiñ, Duãan Reljiñ, Tamara
Skrozza, Vladimir Stankoviñ, Zoran Stanojeviñ, Seãka

Stanojloviñ (urednik rubrike svet, e-mail: svet@vreme.com),
Nenad Stefanoviñ, Dragan Todoroviñ, Tanja Topiñ,

Biljana Vasiñ, Miloã Vasiñ, Svetlana
Vasoviñ-Mekina, Ljubomir Æivkov

DOKUMENTACIJA:
Dragoslav Grujiñ (tekstualna arhiva, e-mail:

arhiva@vreme.com), Jelena Mrða (foto-dokumentacija,
e-mail: foto@vreme.com)

GRAFIÅKI CENTAR (gcv@vreme.com)
Boãko Blaæiñ, Ivan Hraãovec (urednik), Tanja Popoviñ,
Vesna Srbinoviñ, Vladimir Stankovski, Slobodan Tasiñ

KOREKTORI: Jovanka Kljajiñ, Ivana Milanoviñ,
Stanica Miloãeviñ; DAKTILOGRAF: Zorica Nikoliñ; 

LEKTORI: Katarina Pantiñ, Æivana Raãkoviñ, Sandra Ãare
INTERNET IZDANJE – http://www.vreme.com

(e-mail: webmaster@vreme.com)
Marjana Hraãovec, Ivan Ristiñ (CMS)

PRODAJA I PRETPLATA (prodaja@vreme.com)
Nikola Ñulafiñ, Tatjana Jovanoviñ

RAÅUNOVODSTVO: Mirjana Jankoviñ
VREME MARKETING (marketing@vreme.com)

Goran Kosanoviñ (direktor)

RUKOPISI SE NE VRAÑAJU

Telefon: 011/3234-774, Telefaks: 011/3238-662
e-mail za kontakt sa redakcijom:

redakcija@vreme.com
e-mail za slanje zvaniånih saopãtenja
i opãtih informacija: info@vreme.com

e-mail za slanje pisama åitalaca za rubriku Poãta:
posta@vreme.com

PRIPREMA I OSVETLJAVANJE FILMOVA:
Grafiåki Centar Vreme

ÃTAMPA KORICA: Publikum
ÃTAMPA UNUTRAÃNJIH STRANA:

Politika Newspapers & Magazines d.o.o
OBRADA TIRAÆA: Data Press

YU ISSN 0353-8028

VREME INTERNATIONAL Zeitschriftenverlags G.m.b.H.
Neudeggergasse 1–3/22, 1080 Wien, Austria,

Direktor: Vesna Vaviñ; Telefon: (+431) 408-9652
Telefaks: (+431) 407-5947 e-mail: vremeint@ping.at

Distribucija: Axel Springer Verlag, Hamburg
USSIN ATU 37757904

18. jul 2002.
BROJ 602

Detalji o pretplati na strani 62Detalji o pretplati na strani 62

meðuvreme

Ex Jugoslavija – 10 godina posle

Izvor: www.dzs.hr, www.sigov.si, www.ekonomist.org.yu, www.state.gov.mk Izrada: Centar za prouåavaçe alternativa, www.cpa-cps.org.yu

Edukacija
Iako su joã 5. jula poslale podatke o dolasku
na sedmogodiãçicu zloåina u Srebrenici,
grupa aktivistkiça æenskih i mirovnih orga-
nizacija iz Srbije zaustavýena je 11. jula na
punktu specijalnih jedinica policije Republi-
ke Srpske uz obrazloæeçe da “çihov dola-
zak nije najavýen”.
Prema reåima aktivistkiçe beogradske ne-
vladine organizacije “Æene u crnom” Violete
Ðikanoviñ, jedan specijalac im je tom prili-
kom poruåio: “Idite u Bratunac, Bujanovac,
Preãevo, a ne u Potoåare.”
Kako prilikom ranijih odlazaka u Srebrenicu
lokalna policija nije imala sliånih edukativ-
nih ambicija, verovatno su se vlasti RS u me-
ðuvremenu pobrinule za naobrazbu svojih
predstavnika o ratnim zloåinima, i da su ovi
iznenada osetili potrebu da otvore oåi i su-
narodnicima iz matice.
Ipak, poãto je istom prilikom praktiåno po-
tvrðeno da je za pristizaçe faksa/pisma iz
matice premalo åak i ãest dana, bilo bi pre-
poruåýivo da nareåene vlasti usklade tem-
po edukacije s tempom razvoja poãtanske
sluæbe.
U suprotnom, nekim buduñim posetiocima
moglo bi se dogoditi da, umesto propusnice
za ulazak, na nekom policijskom punktu do-
biju kratak kurs iz istorije umetnosti, infor-
matike ili kçiæevnosti – besplatno.

Anonimnost
Opãtinski sud u Ãapcu naloæio je Sportsko-
rekreativnom centru “Krsmanovaåa” da o
svom troãku u listu “Politika” objavi javno
izviçeçe Merihani Rustenov, Jordanu Vasi-
ñu i Zoranu Vasiñu jer su im 8. jula 2000. za-
posleni u tom centru zabranili ulazak na ba-
zen zbog toga ãto su Romi. Presudom je tako
poãtovan tuæbeni zahtev Fonda za humani-
tarno pravo, navedeno je da su zaposleni
povredili prava liånosti i da s takvom prak-
som moraju da prestanu, ali zaboravýeni su
neki tehniåki detaýi. Naime, ne precizira se
kako javno izviçeçe treba da izgleda: da li
ñe zaposleni (pretpostavýa se) odgovarajuñe
nacionalne pripadnosti morati da se potpi-
ãu, da dostave fotokopiju uvereça o pore-
klu/åistokrvnosti/podobnosti da se bråkaju
ili ñe ostati blaæeno anonimni pod †rmom
“osobýe Sportskog centra”. Za razliku od
çih, Romi åija su prava liånosti povreðena
biñe poimence navedeni – za svaki sluåaj.

Kablovi
Na konferenciji za novinare 10. jula direktor
vaýevske Elektrodistrubicije Zoran Nikoliñ
imao je dva teãka zadatka: prvo, da saopãti
detaýe izmene tarifnog sistema (koje, kako
je u javnosti povremeno objavýivano, ne
razume ni sam premijer), a zatim i da obja-
sni razloge za åetvorosatni nestanak struje u
veñem delu grada prethodne veåeri. Kako je
izgledalo objaãçeçe prve taåke dnevnog

Proseåna neto zarada u decembru 2001. godine bila je najveña u Sloveniji i iznosila je 1040
eura, dok je najniæa bila u Srbiji i iznosila je 122 eura. Stanovnicima Srbije falilo je oko polovina
proseåne plate da obezbede osnovne potrepãtine iz potroãaåke korpe koja je iznosila 186 eura.

Proseåne plate u bivãim republikama nekadaãnje Jugoslavije

Slovenija    Hrvatska    Federacija BiH    Makedonija    Republika Srpska    Crna Gora    Srbija
1040      488             236           174               160                130       122
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broj nedelje
310.000.000
Strane investicije u Jugoslaviji prošle go-
dine iznosile su oko 310.000.000 mara-
ka, što je dva i po puta više nego 2000.
godine, navodi se u analizi Saveznog
ministarstva za ekonomske odnose s
inostranstvom. U toj analizi piše da je
registrovano 1319 ugovora s ulogom iz
66 zemaýa.

Suveniri
Kada su dobili poziv
da u sredu 10. jula po-
sete 250. raketnu bri-
gadu Protivvazduãne
odbrane Vojske Jugo-
slavije, novinari ovda-
ãçi ni slutili nisu da
ulaze u istoriju neåega
ãto bi se moglo nazvati
vojnim turizmom. Uz
oåekivani prikaz rada i
uspeha ove brigade,
dobili su, naime, i po
paråe aviona F-117A
oborenog tokom NA-
TO bombardovaça, a
poznatog pod nazi-
vom “nevidýivi”. Paråe
kao paråe, ne bi bilo
nipoåemu specijalno –
dobijali su ga razni ýu-
di tokom posledçe tri
godine – da uz çega
nije uruåen i serti†kat
koji potvrðuje da je
ono deo upravo “nevi-
dýivog” aviona.
Ukoliko se zna da serti†kovani suveniri uvek mnogo koãtaju, moglo bi se desiti da olu-
pine i ostali artefakti desetogodiãçih vojevaça postanu jedan od sigurnijih izvora †-
nansiraça vojske. A gde li ñe nam tek biti kraj ako se nadleæni dosete da organizuju obi-
laske serti†kovanih bojiãta na kojima ñe zainteresovani i plateæni turisti moñi da kupe,
npr., serti†kovane grumene zemýe ili neke sliåne stvaråice...

Higijena
Poãtujuñi sopstvenu najavu da ñe raditi na po-
boýãaçu materijalnog poloæaja zaposlenih u su-
dovima i na tehniåkoj modernizaciji pravosuða,
Ministarstvo pravde Srbije je na adresu Okruænog
suda u Vaýevu poslalo upitnik o trenutnoj tehniå-
koj opremýenosti, a zatim i upitnik o ostalim po-
trepãtinama koje nedostaju (od kancelarijskog
materijala do higijenskih sredstava). Posle samo
nekoliko dana vaýevski sud bukvalno je zatrpan
metlama, åetkama, dæogerima i deterdæentima,
dok od raåunara i ostale raåunarske opreme nije
bilo ni traga ni glasa.
Bukvalno shvativãi apel za åiãñeçe sudova (TV,
bilbord), resorni ministar Vladan Batiñ verovatno
je æeleo da krene od baze: hodnika i toaleta. Zbog
toga se moæe oåekivati da ñe sledeñi put kad s te-

levizijskim ekipama bude obilazio sudove, osim sudija i sudskih pisara, proveriti i agil-
nost åistaåica – za razliku od ostalog osobýa kojem je onomad obeñao plate s tri nule, one
bar neñe moñi da mu prigovore kako ne ispuçava obeñaça.

reda, nije poznato, ali je za nestanak struje
optuæena, verovali ili ne – jedna lokalna
maåka! Prema Nikoliñevim reåima, maåka
koja je uãla u trafo-stanicu “Vaýevo 5”, iza-
zvala je kratki spoj, a na to je reagovao si-
stem zaãtite u joã nekoliko velikih trafo-sta-
nica u gradu. Zanimýiv detaý u celoj priåi je-
ste navod da je maåka u trafo-stanicu uãla

“kablovskim putevima”. Iako nije objaãçe-
no kojim je kanalima maåka uãla u pome-
nute “kablovske puteve”, graðanstvo je, ako
niãta drugo, otkrilo da su domañi kablovi
dovoýno ãiroki za prolaz nekih domañih æi-
votiça. U situaciji kad je samo retkima ja-
sno ãta sve podrazumeva novi tarifni sistem,
i ovakvo saznaçe veñ neãto predstavýa.

Idila
Zahvaýujuñi donaciji gråkog parlamenta, u
zgradi Savezne skupãtine obnovýena su dva
kabineta, oãteñena 5. oktobra 2000. Takva
vest zasluæila je da bude zaåiçena konstata-
cijama o tome da ñe “Srða Boæoviñ i Drago-
ýub Miñunoviñ raditi u ambijentu kakav je
bio u Skupãtini i kada je ona izgraðena 1936.
godine”, a sami kabineti zasluæili su da budu
nazvani “Demokratija” i “Politeja”. Da bi
stvar bila joã glamuroznija i na nivou, desilo
se tako da su se “prañeni svitom novinara i
fotoreportera niz dugi skupãtinski hodnik,
pa sve do kraja, preko puta sale Veña graða-
na, Dragoýub Miñunoviñ i çegov gost Apo-
stolas Kaklamanis predsednik gråkog parla-
menta, zaustavili ispred masivnih drvenih
vrata iznad kojih je u gipsanom reýefu ispi-
sana gråka reå demokratija”. Bilo je tom pri-
likom i dizaça kýuåeva iznad glava (gost iz
Gråke), poruka da ñe nas naziv “Demokrati-
ja” podseñati da se nareåena demokratija
“kao Feniks ponovo raða kada je neko pri-
vremeno uguãi” (domañin jugoslovenskog
parlamenta) i sliånih izraza zahvalnosti s
jedne i druge strane.
Jedino ãto donekle kvari idilu jeste åiçenica
da je obnova kabineta koãtala ni maçe ni
viãe nego 800.000 dolara. Da li nam je obno-
va kabineta baã najneophodnija stvar, u
ovoj priåi nije se pomiçalo. Uostalom, zaãto
bi savezna skupãtina bila loãija od inih
dræavnih institucija pred kojima danima
ãtrajkuju predstavnici raznih profesija, a u
kojima su istovremeno sveæe obnovýeni/
proãireni/modernizovani kabineti?
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rotiåarku koja ñe provriãtati samo zato ãto joj
je haýina maçe bela od kelnerove krpe?! Eh,
kud nestaãe oni divni dani kada je æena bila
seksualni objekt koji se koristi za skretaçe
paæçe na motorna uýa, automobilske gume,
iberlaufe, ler-dizne i dihtunge. Gde su sad bor-
kiçe za æenska prava? Zaãto ne upriliåe neki
okrugli sto s temom  “Æena na ulici, u kuhiçi i
spavañoj sobi”? Zar da pustimo da nam
televizija vaspitava decu?  Ako sam se u
proãlom broju ýutila zbog toga ãto su deca bi-
zarno naãminkana samo da bi, kao ðavolåiñi,
reklamirala reklame, ãta reñi za spot o devojåi-
ci koja “snifuje” omekãivaå za rubýe i åak se i
navukla na çega? I o çenom drugu iz ãkol-
skog autobusa (koje inaåe svakog dana viðate
na naãim ulicama, zar ne?) koji ne “provaýuje”
da mu je ona na kraju preotela dæemper, nego
nas naivno uverava kako çih dvoje razmeçu-
ju garderobu (ali ne videsmo çega u çenoj
haýinici). Kad su joã odmalena takve seka-per-
se, onda ne treba da nas åudi to ãto posle,
umesto da izvrãavaju braåne obaveze, ostaju s
pivom, ili, joã gore – s devojkom razmeçuju
recepte za praçe veãa. Kao u onom spotu u
kojem On i Ona greãkom zamene kofere pa,
poãto je Ona takoðe “snifala” çegovu garde-
robu (moæda je to drugi deo prethodnog spo-
ta?), çih dvoje vode ovakav razgovor: “Tvoj
veã divno miriãe, sigurno koristiã neki jako

NAVIGATOR

PUN KUFER MARKETINGA /10/
Piãe: Nadeæda Milenkoviñ

U izbornoj godini nije baã mudro ignorisati
neki deo biraåkog tela, naroåito ako se
oåekuje tesna trka. Åak i ako uzmemo kao is-
pravne one najcrçe prognoze o broju kori-
snika interneta u Srbiji (jedan posto), oni i
daýe predstavýaju znatan broj u borbi da ne-
ka partija preðe izborni cenzus (pogotovu
ako je izlaznost mala). O predsedniåkim iz-
borima da i ne govorimo, tu bi mogle da od-
luåuju hiýade, pa i stotine glasova. Ovoga pu-
ta neñemo se baviti sajtovima politiåkih par-
tija i predsedniåkih kandidata (kad se oni veñ
time ne bave ozbiýno) veñ strategijama koje
se povodom tog pitaça primeçuju u svetu,
pre svega u Americi. I tamo su, da podsetimo,
za dva meseca izbori (za kongres i senat) i bit-
ka za biraåe na mreæi se zahuktala. Tamoãça
situacija je, naravno, drugaåija buduñi da je
skoro polovina Amerikanaca prikýuåena na
internet, ali je mudro uzeti u obzir çihovo is-
kustvo i upotrebiti ga lokalno. Dva su dobra
razloga za to – ne moæe da ãteti i nije skupo.
Prvo pravilo kaæe da svaki izborni takmac (i
partija i kandidat) obavezno moraju da imaju
dobar, izborima prilagoðen web sajt. Drugo
pravilo je da su ti sajtovi uglavnom beskori-
sni, malo korisnika ih poseñuje (najåeãñe no-
vinari u potrazi za podacima ãto, ipak, nije za

Moæemo li na “ti”
ignorisaçe), internet se mnogo promenio te
ýudi traæe da im se pristupa drugaåije. Nije
trebalo mnogo mozgati da bi se doãlo do
zakýuåka da put do biraåa vodi kroz çegovo
sanduåe za elektronsku poãtu. Zadatak koji
se postavio pred izborne ãtabove na svim ni-
voima u SAD bio je kako iskoristiti postojeñu
infrastrukturu (timova za kampaçu) i uåiniti
da ona uz mala ulagaça ostvari rezultate i na
mreæi. U realnom æivotu apsolutno najboýa
je kampaça “od vrata do vrata”, pogotovu
ako vam kandidat dolazi u kuñu sa nekim ko-
ga poznajete, recimo vaãim dobrim prijate-
ýem. Stoga su obe partije napravile softvere
koji volonterima u izbornim ãtabovima omo-
guñuju da svoj elektronski adresar unesu u si-
stem, naprave klasi†kaciju po interesovaçi-
ma potencijalnih biraåa, i potom krenu da im
ãaýu mejlove uz koje softver kaåi relevantne
delove izbornog programa. Mejlovi imaju liå-
ni karakter, obraña vam se neko koga znate i
åiju poruku ñete izdvojiti iz mora propagand-
nih poruka (koje Amerikanci dobijaju na to-
ne), proåitati i moæda prihvatiti. Takoðe, pro-
grami ñe na sam dan izbora poslati svima na
listi poziv ili podseñaçe da izaðu na glasaçe.
Demokrate koriste VoteConnection, Republi-
kanci GOPTeamLeader, a pristupiti im se

moæe i preko istoimenih sajtova, www.vote-
connection.com i www.gopteamleader.com.
Autori interent strategija u Americi uzdaju se
u inicijativu velikog broja aktivista koji ne
moraju formalno biti u izbornim ãtabovima,
ali su spremni da u tu svrhu doniraju adrese
svojih prijateýa i uåine da poruka do istih
stigne. U naãem sluåaju moæda ne moramo
iñi toliko daleko, obiåan imejl softver uåinio
bi mnogo, pod uslovom da aktivisti i simpati-
zeri pomognu u formiraçu baze onih koji
primaju poruke. Pismo dobijeno internetom
od Miroýuba Labusa, Vojislava Koãtunice,
Velimira Iliña, Borislava Peleviña (pod uslo-
vom da se kandiduju), odskoåilo bi, barem u
poåetku, od ostatka “novih poruka” i privu-
klo paæçu. Na kandidatima je da ta pisma
uåine dovoýno atraktivnim i privuku korisni-
ke najpre da ih redovno åitaju, potom da ih
pridobiju kao glasaåe, a uz malo sreñe i da ih
ukýuåe u kampaçu. Na taj naåin, uticaj ma-
log broja korisnika interneta moæe da poraste
do neoåekivanih razmera. Izbornim ãtabovi-
ma nije pametno da dangube, boýe im je da
se bace na novim izborne “tehnike”, jer Ame-
rikanci predviðaju da ñe ubuduñe kandidati
upadati u åetove i pecati biraåe “na æivo”.

ZORAN STANOJEVIÑ

Trend treñeg milenijuma je povratak æene u
kuñu, taånije, u kuhiçu i kupatilo, sudeñi bar
po reklamama koje mi gledamo. A ako æena i
proba da sebe smesti u spavañu sobu – tamo
je niko ne traæi, opet sudeñi po onom spotu
za pivo u kojem smo lepo videli da seks viãe
nema proðu – iako mu je Ona ostavila poru-
ke, ãto u pisanom obliku, ãto u vidu doçeg
veãa, da On samo ponese vino i doðe u
spavañu sobu. On, otvorivãi friæider i ugle-
davãi u çemu pivo, odluåuje da – ah, nevoýe
– ostane kraj televizora raåunajuñi vaýda da
ñe Ona izañi iz spavañe sobe taman na vreme
da mu doda sledeñe pivce. Dobro, i za Dun-
ðerskog se priåa da je bio toliko odan pivu da
ga je, samo da bio iznervirao blazirane, hla-
dio u ko† ãampaçca, ali se takoðe priåa i ka-
ko je svojoj ýubi pravio brdaãca od ãeñera sa-
mo da bi mogla da se sanka.

Gde se u meðuvremenu zagubiãe mitovi o
Srbiji kao zemýi najlepãih devojaka i najboýih
ýubavnika? U kupatilu? Jer, taman kad se
uæivim u neku slobodoumnu †lmsku heroinu
kad: “Ali, moja koãuýa nije tako bela kao tvo-
ja!”, vrisnu raspomamýeno neka æena, na ãta
joj druga, s grguravom kosom i potpuno ne-
simpatiåna, objasni kako treba da koristi taj i
taj deterdæent. Uæas! Ne samo zato ãto su me
prekinuli u doæivýaju veñ i zato ãto su me po-
nizili – zar me zaista vide kao toliku neu-

Roza-plavi svet
skup deterdæent”, kaæe ona, na ãta joj on ob-
jaãçava da koristi jeftin, ali dobar! Bla-bla!
Zar tvorci ovog spota nisu åitali priruånik za
dæentlmene u kojem lepo stoji da, kad vam
devojka kaæe da joj je hladno, ne treba da ski-
date sako veñ da je zagrlite? Pa svako norma-
lan zna (pazi ãto zvuåim kao Sloba) da æensko
pitaçe: “Koji deterdæent koristiã?” zapravo
znaåi: “Da li sam pereã veã ili to radi tvoja de-
vojka/æena?” Mada, kad boýe razmislim,
moæda ni ona nije bila zainteresovana za çe-
ga, veñ samo za çegovu koãuýu – koju mu je
na kraju ukrala, baã kao ãto je i ona devojåica
ukrala svom drugu dæemper. (Sve sam
ubeðenija da je to stvarno jedna te ista osoba
samo petnaestak godina starija.)

Sreñom, nisu baã svi spotovi o sadaãçim i
buduñim domañicama. Neki su mnogo slo-
bodniji. Kao na primer, spot u kojem se dve
mlaðane devojke unose jedna drugoj u lice,
navodno u potrazi za bubuýicama, ãto sazna-
jemo tek na kraju spota, i to u trenutku kad se
jedna od çih, napadno isturenih grudi, du-
boko zagleda u drugu. Tolikom erotskom na-
boju nije odoleo ni moj drugar (klipan koji je
odavno prerastao sedmi razred) pa je u jed-
nom trenutku viknuo: “Pis! Ãic! Pusti to!”, kao
u najboýim danima bioskopa. Sva sreña da
on nije ciýna grupa za reklamirani proizvod.
To nas vodi pitaçu: a ko jeste ciýna grupa?

Gde se zagubiãe mitovi o Srbiji kao zemýi najlepãih devojaka i najboýih ýubavnika
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O
je predsednik Srbije Milan Milutinoviñ bio
uzdræan, dok Ðukanoviñ “nije bio protiv”: “Ja
sam imao stav i jednog i drugog ålana VSO i
ni jedan ni drugi nisu bili protiv ove smene.
Bilo je pitaçe trenutka. Zakýuåio sam da je
dobro da do çe doðe i tako sam tu odluku i
doneo.” Pavkoviñevo naprasno, s godinu da-
na zakaãçeça obnovýeno señaçe da mu je
predsednik SRJ jedne noñi poåetkom juna
2001. godine naredio da sa jedinicom vojnih
specijalaca upadne u Biro za informisaçe
vlade Srbije zbog sumçe da je otud prisluãki-
van, Vojislav Koãtunica je demantovao. Ge-
neral je tim demantijem bio “ãokiran”. To
jest: “Ne mogu da verujem da predsednik
Koãtunica bez trunke stida i griæe savesti u
javnom obrañaçu pokretu Otpor i graðani-
ma Srbije koji su ga izabrali govori neistinu.
Åudi me da on misli da se to ne moæe doka-
zati kada i sam zna da postoje na desetine
svedoka.” I, joã, generala “posebno åudi to
ãto Koãtunica nema hrabrosti da barem jed-
nom stane iza svoje odluke”.

A onda je pala teãka reå: “Svojom o†cir-
skom åaãñu stojim iza svega ãto sam izjavio ja
i ostali generali o upadu u Biro i tvrdim da je
upad traæio on liåno, a nareðeça je u çego-
vom prisustvu izdavao çegov savetnik Gra-
dimir Naliñ”. U meðuvremenu, mnogi su se
naãli pozvani da iznesu izjave, ocene, proce-
ne, prognoze, zahteve i – sasvim u duhu srp-
ske politiåke tradicije – ogromne koliåine pr-
ýavog veãa. Ovonedeýni primer: bivãi naåel-
nik Uprave za bezbednost JNA, general Alek-
sandar Vasiýeviñ pridruæio se dvojici svojih
drugova po åinu koji su potvrdili Pavkoviñeve
optuæbe protiv Koãtunice: “Bio sam prisutan
na tom sastanku u Upravi bezbednosti i u ce-
lini mogu da potvrdim sve ono ãto su ostali
generali govorili o tom dogaðaju.” Dostojna

AFERA PAVKOVIÑ

Rafali åasti
Sluåaj, skandal, afera ili ãto god bilo, javna bura izazvana Koãtuniåinim smeçivaçem
naåelnika Generalãtaba VJ Nebojãe Pavkoviña pretvara se – æalosno predvidýivo – u nastavak
politiåkih obraåuna koji ñe – vaýa se nadati – ubrzati raspisivaçe prevremenih izbora. General
je, u dvostrukoj ulozi penzionera i “srpskog o†cira”, poåeo da se ponavýa; çegova uloga je,
izgleda, potroãena. Na scenu, tradicionalno zabavýaåki razbaruãena, izlazi Skupãtina Srbije

pisujuñi raspoloæeçe na sednici
Vrhovnog saveta odbrane (VSO)
posle koje je odluåio da smeni
Nebojãu Pavkoviña, Vojislav Koãtu-
nica pre dve nedeýe objaãçava da

▼

IZ VREMENA NESKRIVENE LJUBAVI:
Naåelnik GÃ-a Nebojãa Pavkoviñ na smotri
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jednog “starog lisca”, citirana izjava ne kaæe
niãta bitno, ali se slaæe sa drugim izjavama
koje se, opet, slaæu sa Pavkoviñevim op-
tuæbama... Ljubazno se odazvavãi na poziv
“Vremena”, Aleksandar Vasiýeviñ precizira da
je u Upravi bezbednosti prisustvovao sastan-
ku na kom su bili generali Pavkoviñ, Ðakoviñ,
Simiñ, famozni Aca Tomiñ, dva pukovnika iz
Uprave bezbednosti i – na naknadni Tomiñev
poziv – Koãtuniåin savetnik (za ýudska prava)
Gradimir Naliñ. Optuæbe iz DSS-a Vasiýeviñ je,
u izjavi agenciji Beta datoj proãlog utorka, oce-
nio kao “bezoåne laæi” sraåunate da ga diskre-
dituju “kao åoveka koji se usudio da potvrdi
ono ãto se dogaðalo u noñi 4. na 5. juni 2001.
godine u Palati federacije”.

Ako zanemarimo aplauz onih koji su,
uslovno govoreñi, “za Biro” a “protiv Kabine-
ta”, reakcija na citiranu Vasiýeviñevu izjavu
napunila je novinske strane otkriñem da po-
stoje “bliske kriminalne veze generala Pavko-
viña i Vasiýeviña” po kojima je ovaj drugi:
“prigrabio” ãest miliona maraka sa vukovar-
skog ratiãta, bio i ostao “najveñe zlo koje je za-
desilo sluæbu bezbednosti vojske od OZNE
do danaãçih dana” i – sve do pojave “velikog
majstora” Nebojãe Pavkoviña – radio motivi-
san iskýuåivo liånom koriãñu, uveo i razvio
organizovani kriminal u JNA i VJ. Pa, onda:
automobili, kuñe, procenti, saradça sa ne-
prijateýem, Nova demokratija... U æestokoj
razmeni vatre, oni koji sada napadaju Neboj-
ãu Pavkoviña za karijerizam i bogañeçe (zlo)-
upotrebom Vojske Jugoslavije pozivaju se na
podatke starije od “pijane junske noñi” 2001.
Taj detaý ukazuje na moguñnost da je neki
sporazum o ñutaçu postojao, sve dok se Pav-
koviñ nije naãao “iznenaðen i uvreðen” sme-
nom. A onda, u devojaåko-bapskom vokabu-
laru; najviãi o†ciri VJ i najistaknutiji politiåki
funkcioneri su: iznenaðeni, zateåeni, frapira-
ni, stide se (umesto nekog)... I nude svedoåe-
çe pred skupãtinskim anketnim odborom.
Koji, bar u Skupãtini SRJ, nije formiran, ali je
zato izazvao nove talase uzajamnih optuæbi,
sumçiåeça, kataklizmiånih prognoza i od-
reãitih principijelnih izjava. U nekima od çih
se posledçih dana upadýivo provukla ona
teãka reå – åast.

SRPSKI I HRVATSKI: U pogledu æena
srpski jezik poznaje samo devojaåku åast, ne-
vinost. Reånik srpskohrvatskog kçiæevnog
jezika Matice srpske (Novi Sad, 1976) znaåe-
çe pojma åasti deli na dve grupe, onu koja se
odnosi na åast kao deo neåega, i åast u zna-
åeçu poåasti. U ovoj drugoj grupi razlikuju
se tri znaåeça åasti. Ona je (1) skup moralno-
etiåkih naåela kojima se neko rukovodi u svo-
jim druãtvenim i liånim postupcima, moral-
na ispravnost, poãteçe. Drugo znaåeçe ob-
uhvata (a) priznaçe, glas koji neko ili neãto
ima u druãtvu i javnosti – reputacija, ugled,
renome; (b) osobita poåast, poãtovaçe, uva-
æeçe; (c) visoki sluæbeni poloæaj, poåasno,

ugledno zvaçe. Najzad, treña grupa znaåe-
ça obuhvata znaåeça åasti kao (a) åaãñeça,
gozbe, goãñeça i (b) dara, poklona u jelu,
piñu ili novcu (koje donesu zvanice na svad-
bu). Karakteristiåni izrazi u kojima se poja-
výuje åast su, osim veñ pomenute, devojaåke:
imam åast, åast mi je; iskazivati, odavati åast
kome; ispod åasti; poýe åasti (bojno poýe);
smatrati za åast; sud åasti (javni, druãtveni
sud koji oceçuje postupke koji nisu u skladu
s moralom, koji poniæavaju ili kompromituju

ugled) i, najzad, zakletva: åasti mi. Ãto se o†-
cira kao vojnih stareãina tiåe, Matiåin reånik
zna za o†cirski kor i o†cirsku kapu, unifor-
mu, åin, zakletvu i åast.

Pored znaåeça gozbe i poklona, Vukov
Srpski rjeånik kao prvenstveno znaåeçe is-
tiåe poåast: “na åast mu”, i “neku (nekom) na
åast, neku (nekom) na sramotu”. Petar Skok
u Etimologijskom rjeåniku hrvatskoga ili srp-
skoga jezika (Zagreb, 1971) poreklo reåi nala-
zi u sveslavenskom apstraktumu iz prasla-
venskog doba... Izvedenice su ãtovaçe, po-
ãtovaçe, åasni krst, åasni post ali i – neåastivi
(kao ðavo, ali i u smislu veãtog, hitrog åove-
ka). Åasnik u smislu vojnog stareãine ili dræav-
nog sluæbenika zabeleæen je u Dubrovniku
krajem XII veka (“mojih åastnikov sile”); u
slovenskim krajevima pod Austrijom kasnije
se javýa da bi se potisnula francuska reå o†cir
u smislu sluæbe, ãaræe, magistrata. Åast se na-
lazi i u osnovama izvedenica åastoýubivost,
åastohlepnost, åaãñeça jelom ili piñem,
poåast, åestitati, åestitost, ali i – zloåest.

VOJNO-DEMOKRATSKA: Veñ u drugom
svom broju, za maj-juni 2000. godine, “Vojni
informator” – ispod nadnaslova “Poimaçe
vojniåke etike, morala vojske, vojne åasti i
vojniåke slave” i naslova “Zavetna svetiça
kosovskog kulta” – objaãçava da “u svakoj
etici postoji jedna vrlina na osnovi koje su
koncipirani i rasporeðeni svi çeni zahtevi. U
sudijskoj etici ta vrlina je pravda, u hriãñan-
skoj to je duhovna ýubav, u lekarskoj etici to

je humanost.” I, najzad: “U vojniåkoj etici to
je vojniåka åast. Analogno, u o†cirskoj etici ta
vrlina je profesionalna o†cirska åast.” Neka-
ko u isto vreme, kragujevaåki odbor Demo-
kratske stranke na svoj vebsajt istiåe kako
“Vojska Jugoslavije mora postati vojska svih
graðana SRJ, dakle i svih stranaka” pa, u tom
smislu – i uz konstataciju da najodgovornijim
mestima u VJ “ubedýivo dominiraju” o†ciri
poreklom iz Crne Gore, Republike Srpske ili
Republike Srpske Krajine – traæi “ukidaçe

komesarske agitaci-
je, uz a†rmaciju
vrednosti kao ãto su
o†cirska åast, dosto-
janstvo, hrabrost,
struånost i odanost
profesiji”.

Veñina svega on-
og ãto je ikada re-
åeno o o†cirskoj åa-
sti moæe se bez dvo-
umýeça svrstati u
dim i maglu proizve-
denu zarad prikriva-
ça privilegija koje
o†cirima – u znaåe-
çu latinskih reåi of-
†cium, duænost, i
of†ciarius, sluæbeno
lice – po de†niciji

“pripada”. U znaåeçu vojnog stareãine o†cir
se pojavýuje kao voða najamnika krajem XV,
a u smislu vojnog stareãine rangiranog po åi-
novima od kraja XVI veka. Plemiñko poreklo
bilo je uslov za kupovinu o†cirskog åina – s
pravom na vrbovaçe i formiraçe sopstve-
nog puka – sve do ozbiýnog razvoja artiýerije
i inæeçerije u XIX veka, u nekim armijama i
do poåetka Prvog svetskog rata. Ãto se Srbije
tiåe, u vreme osnivaça prvih jedinica stajañe
vojske (1825) imala je samo dva o†cira, da bi
çihov broj 1837. dostigao gotovo stotinu (ãto
je predstavýalo petinu ukupnog broja
dræavnih åinovnika). Do poåetka dvadesetog
veka Vojna akademija, osnovana 1880. na
tradicijama Artiýerijske ãkole iz 1850, ãkolo-
vala je ukupno 1057 o†cira.

U pogledu çihove tadaãçe i potoçe o†-
cirske åasti, patriotsko-udæbeniåku svetlu sli-
ku kvari izvesna trajna sklonost zavereniãtvu i
atentatima kako na svoje, tako i na tuðe vla-
dare, ãto je stereotip o Srbima åiji se rep tu i
tamo vuåe sve do danaãçih dana. Do Dru-
gog svetskog rata Jugoslavija je negovala pri-
vilegovan o†cirski kor na tradicijama soluna-
ãtva, posle çega u neãto izmeçenom obliku
partizanãtine, u oba sluåaja na vernosti rat-
nom voði, kraýu Aleksandru u jednom, Josi-
pu Brozu u drugom sluåaju. Raspad SFRJ
poåev od 1991. godine joã nije razmatran s
taåke glediãta o†cirske åasti; zanimýivo bi bi-
lo uporediti ocene i odgovore na pitaçe o
poãtovaçu o†cirske zakletve, koju ovih dana

POTEZANJE
ÅASTI:
Nebojãa
Pavkoviñ
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”N
výena priåa o – drekavcu. Ova balkanska
podvrsta ala i bauka uvek je cvilela u julu ili
avgustu, kad su politiåari na odmoru, pa ne-
ma o bogzna åemu da se piãe. Tada bi, u let-
çoj sezoni, uåestalo pronalaæeçe miãa u
pivskoj boci, æileta u hlebu, a jedne ugledne
prestoniåke novine svakog avgusta su, godi-
nama, imale tekst o kanalu Rajna – Majna –
Dunav – Morava – Egejsko more. Ove sezone
dobismo Aleksandra Tijaniña i Nataãu Oda-
loviñ.

Ãta, osim Vojislava Koãtunice, predsedni-
ka SRJ, povezuje savetnika i novinarku, glav-
ne aktere tekuñe julske afere?

Povezuje ih kompromitovaçe profesije
kojom se bave ili su se çome bavili.

Kad je afera pukla, pronaãao sam taj tekst
iz “Danasa” s naslovom o pticama i kavezima
iz koga sam video da kolumnista cvili i jeca
nad sledeñim åiçenicama:

Ima osam meseci da je Odaloviñka traæi-
la intervju od Koãtunice, a on niãta, mada ga
je ona intervjuisala i kad se niko nije otimao
za to;

Na kraju je Koãtunica dao intervju “Slo-
bodnoj Evropi”, radiju za koji Odaloviñka ra-
di, ali nekom drugom novinaru, ãto je çu,
Odaloviñku, obradovalo ali i ponukalo da kod
Aleksandra Tijaniña, predsednikovog savet-
nika za medije, proveri zaãto çena radost,
makar i posle osam meseci, nije bila potpu-
na, odnosno, zaãto nije çoj dao intervju;

Halo, Tijaniñ ovde, åulo se s druge strane
æice, saåekajte da vam pustim govornu poãtu i
onda je answer machine odeklamovala Tija-
niñev tekst o Bebi Popoviñu, Zoranu Ðinðiñu,
naruåenim ubistvima i suråinskom klanu;

Onda je doãao dan kada je Odaloviñka tre-

MEDIJSKA POSLA

Savetnik i novinar

a dnu Plavskog jezera neãto noñu
cvili i jeca.” Tako je u nekom jul-
skom broju jednih novina naslo-

general Pavkoviñ pomiçe u kontekstu ospo-
ravaça prava pojedinih Koãtuniåinih savet-
nika da sastancima Generalãtaba, general-
skog kolegijuma i drugim skupovima prisu-
stvuju. S druge strane, pitaçe o†cirske åasti –
u ovom sluåaju generalske – nije postavýeno
povodom dva-tri generalãtapska skupa u da-
nima Pavkoviñeve smene, kad je jedan kole-
gijum generalskih åvaraka “priznao” Neboj-
ãu, drugi Voju, a treñi Krgu.

OFICIR I DÆENTLMEN: Odreãit i od-
luåan uprkos civilu, Nebojãa Pavkoviñ je
ovih dana medijska zvezda. Stidýive i/ili
ãaýive novinarske natuknice na temu razli-
åitih nekretnina, stanova i kuña, saradçe sa
pojedinim graðevinskim, trgovinskim i far-
maceutskim †rmama odbija sad veñ stan-
dardnom izjavom da sklapaçe ugovora nije
posao ni Generalãtaba ni çega kao (doju-
åeraãçeg) naåelnika, da se raduje optuæ-
bama jer ñe, objavýene, morati da budu do-
kazane... O vojnoj potrazi za zlatom iz leta
2000 – da li cara Radovana ili starih Rimýana
u bekstvu pred Srbima – ne govori, moæda
zato ãto ga ne pitaju. Uverýivost svojih op-
tuæbi, veliåinu zgraæaça nad postupkom
Vojislava Koãtunice i sledujuñeg razoåaraça
potkrepýuje upeåatýivim detaýima o tome
ko je pio “belo” piñe, ko viski a ko je em pio,
em jeo sendviåe. Spreman je da svakom po-
gleda u oåi, pa i kameri.

Uz pojaåanu aktivnost policije koja je pro-
tekle nedeýe od veñeg dela Koãtuniåinih sa-
vetnika uzela izjave povodom famozne “pija-
ne junske noñi” – a odgovornost za trenutnu
nezainteresovanost u pogledu sumçe za pri-
sluãkivaçe izjavom ministra Duãana Mihajl-
oviña prebacila na tuæilaãtvo – najavýeno je i
formiraçe anketnog odbora u Skupãtini Sr-
bije. U ponedeýak su objavýeni i tehniåki de-
taýi: 19 ålanova, “rotirajuñi” predsednik, 30
radnih dana za posao kojim ñe se, po izjavi
Åedomira Jovanoviña, dokazati da “mi ne
pristajemo samo na jedno, a to je da se sve
zavrãi kao da niåega nije bilo”. “Dakle, posle
godinu i po dana skandala, afera, omalovaæa-
vaça politiåkih protivnika na najvulgarniji
naåin, doãlo je vreme u kom insistiramo da
ýudi stanu iza svojih reåi.”

Ova odreãitost i reãenost pukla je koliko
sutradan, kada su poslanici Socijalistiåke par-
tije Srbije i Stranke srpskog jedinstva odbili
da uåestvuju u radu anketnog odbora ukoliko
çegova tema ne bude i pitaçe hapãeça od-
nosno izruåeça Slobodana Miloãeviña Hagu.
Malo iznenaðeçe napravili su radikali joã u
ponedeýak, pre rasprave, izjavom da u radu
anketnog odbora svakako neñe uåestvovati. S
obzirom na okolnost da ñe skupãtinsku istra-
gu voditi “ostatak DOS-a”, pitaçe rezultata
izliãno je postavýati. U tom pogledu niãta ne-
ñe promeniti ni ako se penzionisani general
Pavkoviñ joã neåega seti.                                 ■

ALEKSANDAR ÑIRIÑ

balo da napiãe kolumnu. Dugo je grizla olov-
ku dok se nije setila svog sluåaja i onda citira-
la Tijaniñevu govornu poãtu.

Finale: Tijaniñu je neko åetiri puta pretio
ubistvom, Odaloviñku prate çoj nepoznati
ýudi, pre toga su oboje bili na informativnom
razgovoru u MUP-u, koji je po nalogu tuæi-
laãtva proveravao verodostojnost Tijaniñevih
saznaça o vezi kriminala i politiåara, Odalo-
viñka tvrdi da je snimila razgovor s Tijani-
ñevog telefona (!?) i da ga je odaslala ýudima
od integriteta, Tijaniñ post festum pojaåava
seksistiåku agresivnost ka Odaloviñki, ova pi-
ãe Koãtunici u stilu “sram vas bilo, kakvog sa-
vetnika imate”, joã malo pa da se formira an-
ketni odbor.

I Tijaniñ i Odaloviñka, hteli mi to ili ne, re-
prezentuju u ovoj priåi sve nas koji æivimo od
reåi, pisane ili izgovorene. I to nas loãe pred-
stavýaju. Mislim da je Tijaniñeva priåa o Bebi
Popoviñu dosadila i Bebi Popoviñu, a saveto-
vaçe Koãtunice oko poslova s medijima Tija-
niñ je pobrkao s liånim ratom u kome on na-
stupa s jakim dojmom i nikakvim dokazima i
spreman je uvek da bude ýut na urednike i
novinare koji s çim ne dele dojam i nedosta-
tak dokaza. Odaloviñka izgleda nije nauåila
da se radi dostojanstva profesije i poãtene jav-
ne reåi koja bi mogla da sluæi i javnom intere-
su privatni razgovori po pravilu preñutkuju, a
joã maçe se snimaju i pohraçuju kao dokaz
protiv nekog.

Ono ãto çima, verovatno, izgleda kao liå-
na drama ili dobar marketing najmaçe je
potrebno srpskom novinarstvu. Sada je ova
liåna razmirica postala institucionalizovana,
o çoj se izjaãçavaju i pozvani i nepozvani,
stvar se dovodi u vezu s predstojeñim izbori-
ma i grudva obostrane neprofesionalnosti
pretvara se u lavinu.                                       ■

D. Æ.

Ljut savetnik i uvreðen novinar – to je loãa kombinacija za svaki, a
kamoli ozbiýan posao
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çenih novosteåenih saveznika u Srbiji i u
Crnoj Gori – nije jasno. A bez procesnih
sredstava koje taj nacrt sadræi, srbijanski Za-
kon o borbi protiv organizovanog kriminala
ostaje gomila pogreãnih mrtvih slova na pa-
piru koji sve trpi.

Strogo pravniåki uzevãi, zakon predloæen
Narodnoj skupãtini Srbije, ovaj o kome je
reå, nedonosiv je. Ako bude na silu boga i
veñine DOS-a donesen ovakav kakav je u
predlogu, slediñe åitav niz zakona o izmena-
ma i dopunama zakona, a sve to prañeno
stotinama amandmana neumorne opozici-
je – ovoga puta dobro zasnovanih. U trenut-
ku dok se ovi redovi piãu, kako “Vreme” sa-
znaje, piãu se i desetine amandmana na
ovaj predlog zakona, kako kod opozicije, ta-
ko i u nekim strankama DOS-a. Ne treba
mnogo maãte da se zamisli tok debate u
Skupãtini kad ova taåka doðe na dnevni red...

ÆURBA: Moæda je ovaj primer najboýa
ilustracija za osnovnu manu DOS-ove vlasti:
brzopletost u dobrim namerama. Æurba,
ãtaviãe, moæe i dobre namere da iskompro-
mituje: biñe vrlo teãko dokazati u skupãtin-
skoj debati da iza ukýuåivaça u nadleænost
Specijalnog tuæioca i kriviånih dela protiv
ustavnog ureðeça i bezbednosti SR Jugosla-
vije stoje dobre namere. Pre svega, po logici
stvari, dela “protiv naroda i dræave” (kako se
to nekada zvalo) nisu organizovani kriminal,
nego neãto drugo, ponekad takoðe organi-

menzije. Na dnevni red Narodne skupãtine
po hitnom postupku dolazi Predlog zakona
o borbi protiv organizovanog kriminala, a
niz zakona o pravosuðu joã nije izglasan.
Predlog se, meðutim, “akontira”, to jest uzi-
ma zdravo za gotovo da ñe zakoni na koje
treba da se osloni biti izglasani u predloæe-
nom obliku. Sve i da se to desi – a svi su iz-

ela ova po medijima razvikana priåa
o “borbi protiv organizovanog krimi-
nala” poåiçe da dobija apsurdne di-

gledi da hoñe – hitnost opet nije potrebna,
ãtaviãe je apsurdna, poãto Zakon o poseb-
nim pravilima postupka u suzbijaçu orga-
nizovanog kriminala tek treba da doðe na
dnevni red Savezne skupãtine. Taj nacrt u
stvari predstavýa joã jedno noveliraçe Za-
kona o kriviånom postupku – i to veoma
ozbiýno noveliraçe. Kako Vlada Srbije misli
da progura taj zakon kroz Saveznu skup-
ãtinu pre Ustavne poveýe nove zajedniåke
dræave i uz gotovo izvesno protivýeçe DSS i
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Apsurd
BORBA PROTIV ORGANIZOVANOG KRIMINALA

Apsurd
nedopeåenih
zakona

Zakon o borbi protiv organizovanog kriminala treba da bude donet u Srbiji
na brzinu, u predizbornoj kampaçi. Zato ñe biti sprovodiv tek kad
Savezna skupãtina izglasa izmene kriviånog postupka – ako ih, naime,
izglasa... Ceo ovaj poduhvat – uprkos svojim dobrim stranama –
smandrýava se na brzaka, bez ispuçenih preduslova, na naåin viãe
revolucionaran nego redovan. Sliåno je i sa zakonom o buduñoj Agenciji
koja treba da nasledi Dræavnu bezbednost
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zovano, ali ipak neãto drugo. A time se bavi
Dræavna bezbednost, to jest ista ona Agenci-
ja åije je osnivaçe sledeña taåka na dnev-
nom redu Narodne skupãtine – takoðe po
sasvim nepotrebnom hitnom postupku. Re-
forma Dræavne bezbednosti bila je hitna 6.
oktobra 2000. godine; sada je prekasno za
æurbu. Za to zakaãçeçe i ãtetu od çega ko-
ju – po svoj prilici – nikada neñemo moñi re-
alno da procenimo, a kamo li izvadimo, kri-
vi su podjednako i Ðinðiñ i Koãtunica: prvi
zato ãto je ãtitio pozicije svoje frakcije u
RDB-u, a drugi zato ãto je pokuãavao da na-
pravi svoju. Nikakva hitnost u izglasavaçu
nedopeåenih zakona neñe ih uåiniti boýima
i pametnijima; a ne vide se ni neki æivotni
razlozi za hitnost: niti je organizovani krimi-
nal naglo skoåio ovih dana, niti su ustavni
poredak i bezbednost dræave neãto viãe
ugroæeni nego inaåe. Sve se nekako åini da
je obrnuto: organizovani kriminal se veñ le-
po legalizuje i pere li pere svoje zarade, a
dræava i ustavni poredak oåigledno ne zani-
maju viãe nikoga, jer bi se onda politiåki ak-
teri drugaåije ponaãali, umesto da se bes-
principijelno ujedaju oko inaåe jednostav-
nih budalaãtina.

Biñe da tu ima nekih drugih razloga za
æurbu.

Jedini zamislivi razlog je predizborna
nervoza zbog izvesnih predsedniåkih i mo-
guñih parlamentarnih izbora. Tu æurba ima

dva moguña opravdaça:
prvo, pokazati biraåkom
telu kako se, eto, trudimo
i trsimo, staramo i sluæi-
mo narodu, sve donoseñi
straãno vaæne zakone pro-
tiv ma†je i reformiãuñi
Dræavnu bezbednost u
zlo doba; drugo, na brza-
ka doneti zakone kojima
otvaramo izvrãnoj vlasti
nebrojene moguñnosti za
ovo i ono tokom prediz-
borne kampaçe koja ñe –
oåigledno – biti oãtra i pr-
ýava. Tu se javýa joã jed-
na zanimýiva okolnost:
od tri nacrta/modela za-
kona o buduñoj Direkciji,
Agenciji ili Sluæbi koja na-
sleðuje Resor dræavne be-
zbednosti MUP-a Srbije,
koji su predstavýeni jav-
nosti proletos – kada je
obeñano da ñe se sva tri
nacrta uskladiti u jedan
jedinstveni, do jeseçeg
zasedaça Skupãtine – sa-
da se odjednom Narod-
noj skupãtini nudi samo
jedan: neznatno (tehniå-
ki) izmeçena verzija na-

crta Republiåkog sekretarijata za zakono-
davstvo, dakle Vlade Srbije. Mnogo boýi –
po miãýeçu mnogih struåçaka najboýi –
nacrt, onaj grupe eksperata LEX sa Boæom
Preleviñem na åelu, zanemaren je, kao i na-
crt koji je potekao iz sa-
mog Resora dræavne be-
zbednosti (Direkcija).

DAJ ÃTA DAÃ: Neko-
me se, dakle, æuri: åak
toliko da krãi obeñaça i
dogovore od koliko pre
dva meseca... Naime, ra-
zlika izmeðu predloæe-
nog zakona i nacrta gru-
pe eksperata s Boæom
Preleviñem na åelu dra-
stiåna je: nacrt LEX-a
predviða odgovornost
naåelnika buduñe Sluæ-
be pred Narodnom sk-
upãtinom, çegov status
izjednaåen sa statusom
ministra itd.; malo li je?
Uostalom, Preleviñev model zakona o kome
je reå noãen je proletos u London kao pri-
mer modernog demokratskog zakonodav-
stva i Zoran Ðinðiñ dobio je sve pohvale od
Engleza, a sada u proceduru ide sasvim dru-
gi predlog...

Nervoza je oåigledna.
Zbog te nervoze sve je maça verovat-

noña da ñe Vladi Srbije uspeti da dovrãi i
kompletira zamiãýeni aparat za borbu pro-
tiv organizovanog kriminala. Tim pre ãto
ceo projekt izaziva osnovanu sumçu na du-
pliraçe poslova, zadataka i nadleænosti: sve
ãto predlog zakona predviða veñ je ionako
predviðeno postojeñim zakonodavstvom,
na ãta je veoma dobro upozorio adv. Slobo-
dan Beýanski. Jedino logiåno objaãçeçe
nije nimalo laskavo za Vladu Srbije; ono gla-
si: niste u staçu da dovedete policiju, tu-
æilaãtva i sudove u normalno staçe (da rade
svoj posao), pa osnivate sve iznova – policiju
(åak i dræavnu bezbednost), tuæilaãtvo i sud,
paralelno postojeñim strukturama organa
goçeça. Zaãto? Zato – glasi naredni korak u
logiåkom zakýuåivaçu – ãto za skoro dve
godine od prevrata niste bili u staçu da oåi-
stite policiju, reformiãete DB, uredite tuæi-
laãtva i lustrirate sudove, a imali ste i noæ i
kolaå u ruci 6. oktobra 2000. godine. Åak ni
jednog Nebojãu Pavkoviña niste uspeli da
penzioniãete kad je bilo vreme, nego vam
sad radi sve ãto zna...

Sumçu da je o kratkovidoj politiåkoj
manipulaciji reå pojaåavaju odredbe o od-
govornosti i kontroli, onakve kakve se javýa-
ju u oba predloga – Zakona o borbi protiv
organizovanog kriminala i Zakona o infor-
mativno-bezbednosnoj agenciji. U oba slu-
åaja su kadrovska reãeça, odgovornost i ko-
ntrola sistematski spuãteni na nivo izvrãne
vlasti, a niz potencijalno vaænih reãeça os-
tavýa se za pravilnike i druga podzakonska
akta – strogo poverýive prirode, kako to veñ
biva... Stiåe se utisak da je reå o oåajniåkim
potezima: daj ãta daã, ajd’ da uradimo neãto

– pa makar ãta. Makar
ãta su i uradili.

Moæda im to – na si-
lu – i proðe kroz Narod-
nu skupãtinu Srbije; on-
da ñe åekati nedeýama
ili – pre – mesecima da
Savezna skupãtina, ako
je bude, usvoji izmene
kriviånog postupka, a
ako bude izabrana no-
va, u skladu sa budu-
ñom Ustavnom pove-
ýom, da to doðe na
dnevni red. Tako ñe se-
deti na loãem i pri tom
neprimeçivom zakonu
mesecima, umesto da
su saåekali normalan

red stvari, a za to vreme pravili dobar zakon.
Svaka æurba je od ãejtana, kaæu Arapi.

Niti ñe organizovani kriminal u Srbiji
mnogo dobiti odlagaçem donoãeça – ili
aktiviraça – ovog zakona, niti ñe pravda
mnogo izgubiti. Ovakvom brzopletoãñu,
meðutim, DOS gubi a opozicija dobija.      ■

MILOÃ VASIÑ

Logiåno objaãçeçe nije
laskavo za Vladu Srbije;
ono glasi: niste u staçu
da dovedete policiju,
tuæilaãtva i sudove u
normalno staçe (da
rade svoj posao), pa
osnivate sve iznova –
policiju, tuæilaãtvo i
sud, paralelno
postojeñim strukturama
organa goçeça

SKUPÃTINA SRBIJE:
Uglavnom po hitnom
postupku
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”S
vjuu “Vremenu” Zoran Liliñ, bivãi predsednik
SRJ. U tom razgovoru Liliñ je priznao da se ne-
koliko puta sretao sa istraæiteýima Suda u Ha-
gu, ali i tvrdio da nije potpisao nikakvu izjavu i
da pred Tribunal koji izgleda namerava “da
piãe istoriju olovkom koja moæe da ispiãe
mnogo toga netaånog, rekao bih pogubnog po
naã narod i dræavu u celini”, ne æeli da ide kao
svedok bez odobreça nadleænih dræavnih or-
gana. Priåa o “dolaæeçu u san” odnosila se
pre svega na neke mirovne inicijative u kojima
je za vreme bombardovaça SRJ 1999. godine
Liliñ igrao ulogu vaænog posrednika, a koje je,
po çegovom miãýeçu, Slobodan Miloãeviñ
olako odbio i time nepotrebno produæio rat i
sveopãte stradaçe.

Nekoliko meseci kasnije, Zoran Liliñ je naj-
zad stigao u Hag gde veñ nedeýu dana åeka da
ga kao bivãeg predsednika SRJ nadleæni dræav-
ni organi oslobode obaveze åuvaça vojne i
dræavne tajne. U åetvrtak kada ovaj broj “Vre-
mena” bude na kisocima, savezna vlada ñe
najverovatnije odobriti Liliñu da tajne koje zna
podeli sa haãkim tuæiocima i on bi u ponede-
ýak 22. jula mogao da se kao svedok pojavi u
sudnici Tribunala gde bi, s obzirom na vaænost
i obimnost çegovog svedoåeça, mogao da
provede nekoliko dana.

Haãkom sudu koji je u ovoj priåi “stariji” do-
zvola iz Beograda zapravo i nije potrebna i u
Liliñevom sluåaju izgleda da se viãe radi o zado-
voýeçu forme kako bi se za jedno vaæno sve-
doåeçe dobilo i zakonsko pokriñe “mlaðeg” i
pokazalo da se saradça Haga i vlasti u Beogra-
du zasniva na meðusobnom uvaæavaçu.

NEÑE SIV, HOÑE VSO: Prema nekim sa-
znaçima autora ovog teksta, sam Liliñ i u Ha-
gu uporno ponavýa da za çegovo svedoåeçe
nije dovoýno odobreçe SIV-a, veñ pre svega
Vrhovnog saveta odbrane i bez te dozvole, ne
æeli da sedne na klupu za svedoke. Takav Lili-
ñev stav svakako neñe odloæiti zakazano haãko

HAÃKO SUÐENJE SLOBODANU MILOÃEVIÑU

Nevoýni
dobrovoýci
 Liliñ i u Hagu uporno ponavýa da za çegovo svedoåeçe nije dovoýno
odobreçe SIV-a, veñ pre svega Vrhovnog saveta odbrane i da bez te dozvole
ne æeli da sedne na klupu za svedoke. Takav Liliñev stav neñe odloæiti
zakazano haãko suoåavaçe dva bivãa predsednika SRJ, vrhovna
komandanta i partijska druga

suoåavaçe dva bivãa predsednika SRJ, vrhov-
na komandanta (iako su samo jednog od çih
svojevremeno tako oslovýavali) i partijska dru-
ga (pri åemu Liliñ sam sebe opisuje kao jednog
od “najiskrenijih i najkorektnijih Miloãeviñe-
vih saradnika”, naravno dok je trajalo). U sva-
kom sluåaju pojava Zorana Liliña u sudnici
Tribunala posluæiñe kao dodatni argument
protivnicima ovog Suda kod kuñe – ne samo
da je SRJ prva dræava koja
je svog bivãeg predsednika
isporuåila Hagu kao op-
tuæenog, veñ sada tamo ãa-
ýe joã jednog bivãeg pred-
sednika kao svedoka.

Sasvim je inaåe mogu-
ñe da uoåi ovog çihovog
haãkog viðeça jedan dru-
gome uzajamno dolaze u
san. U Miloãeviñevom slu-
åaju to “dolaæeçe u san”
je priliåno razumýivo. U
Liliñevom, radi se izgleda o
naknadno steåenoj dilemi
da li ñe svedoåeçe u ova-
kvom sudskom procesu
zaista doprineti da se utvr-
di istina o ratnim zbivaçi-
ma, ili ñe od svega onoga
ãto on zna haãke istraæite-
ýe interesovati moæda sa-
mo dve ili tri reåenice koje
bi dokazale da je u svim ratnim dogaðajima
Miloãeviñeva moñ bila neograniåena. U vreme
dok je kao potpredsednik savezne vlade bio
zaduæen za pitaça bezbednosti, na Liliñev sto
svakodnevno su stizali izveãtaji KOS-a. Na
osnovu takvih izveãtaja on novembra 1998, na
primer, ãaýe Miloãeviñu “predlog mera” za
Kosovo u kome, izmeðu ostalog, tvrdi da KVM
pomaæe ãverc oruæja teroristima, da ambasa-
dor Kristofer Hil ohrabruje OVK da se naoru-
æava i nastavi sa radikalizacijom sukoba na
Kosovu, da instruktori Al Kaide vode centre za
obuku terorista u Albaniji. U sudnici u kojoj se

utvrðuje odgovornost Slobodana Miloãeviña
za ratne zloåine, ovakva Liliñeva saznaça lako
bi mogla da budu proglaãena kao potpuno ne-
korisna i “nerelevantna”.

Dosadaãçi tok suðeça potvrdio je da je na
Kosovu bilo straviånih zloåina (kroz sudnicu
su prolazili ýudi koji su izgubili åitave porodi-
ce), veñina meðunarodnih posrednika je u
ulozi svedoka iznosila svoje utiske o tome da je
Miloãeviñ kontrolisao i mogao sve, ali to su
mogli biti samo neåiji utisci. Ostalo je da sve te
utiske potvrdi i neko od çegovih bivãih sarad-
nika – insajdera. Zoran Liliñ je jedan od prvih
koji bi uz bivãeg ãefa RDB-a Radeta Markoviña
(i donekle policajca Dragana Karleuãe) trebalo
da tu priåu najzad otvori iznutra. Iako se
tuæilac Dæefri Najs u nekoliko navrata æalio da
takvi svedoci “iznutra” nevoýno dolaze u Hag,
çihovo pojavýivaçe ipak je bilo samo pitaçe
vremena. U optuænici podignutoj protiv Slo-
bodana Miloãeviña pomiçe se bar dvadesetak
imena onih koji i nemaju prevelik izbor – ako
ne doðu kao svedoci, lako mogu biti na listi
optuæenih, ãto samo govori o moñi i ãirokom
manevarskom prostoru tima Karle del Ponte.
Preko te pretçe i poluge tuæilaãtvo bi na kraju
moglo da postigne da neki od nekada najpou-
zdanijih Miloãeviñevih vojno-policijskih sa-
radnika, na åijoj je vernosti poåivao çegov
reæim, uskoro postanu i najspektakularniji

ruãiteýi çegove dosada-
ãçe odbrane.

SAMO AKO MORA:
Pre desetak dana potpi-
snik ovog teksta imao je
prilike da u Beogradu ra-
zgovara sa Zoranom Lili-
ñem u trenutku kada je
veñ bilo gotovo izvesno
da ñe bivãi predsednik
SRJ morati u Hag kao
svedok. Liliñ je u tom ne-
formalnom razgovoru
ponovio strahovaçe da
dræava nema nikakvog
uvida u to ãta pojedini
ýudi koji se sreñu sa haã-
kim istraæiteýima govore
i kakvim argumentima i
dokumentima “naoruæa-
vaju” ovaj Sud. Tvrdio je
da bi malo koja dræava na
svetu dozvolila da çeni

bivãi predsednici ili ãefovi obaveãtajnih sluæbi
bez dozvole nadleænih organa priåaju o svemu
ãto znaju ili samoinicijativno odlaze u Hag, ta-
ko da nikoga o tome ne obaveste. (U tome je
bio priliåno u pravu – u Tribunalu je veñ neko-
liko puta voðena zatvorena rasprava kad god
bi se poveo razgovor o svedoåeçu jednog
ameriåkog veri†katora koji se izgleda pomiçe
u vezi sa snimcima nekih telefonskih razgovo-
ra, jer za Amerikance ta priåa ima izgleda
odreðenu obaveãtajnu osetýivost. Istovreme-
no, bivãi ãef KOS-a Aleksandar Vasiýeviñ  bora-
vi u Hagu, a da se ne zna ko mu je potpisao na-

iguran sam da tamo u haãkom zatvoru
Miloãeviñu åesto dolazim u san”, tvrdio
je krajem januara ove godine u inter-

U Tribunalu je veñ
nekoliko puta voðena
zatvorena rasprava kad
god bi se poveo razgovor
o svedoåeçu ameriåkog
veri†katora koji se
izgleda pomiçe u vezi
sa snimcima nekih
telefonskih razgovora.
Istovremeno, bivãi ãef
KOS-a Aleksandar
Vasiýeviñ boravi u
Hagu, a da se ne zna ko
mu je potpisao nalog za
takvo putovaçe

▼



18. jul 2002.  15

Prekaz, juni 2002.

ZA USPOMENU: Fotografisanje pred spomenikom Ademu Jaãariju

MIMOHOD: Groblje poginulih ålanova familije Jaãari

SPOMEN-PLOÅA: Velika Albanija

KUÑA JAÃARIJEVIH: Ekskurzija spremna za obilazak po skelama
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KRAJ POSETE: Na putu ka autobusima
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DOMAÑINSKI: Labus u Mionici

log za takvo putovaçe – istraæiteýi, dræava, ili
moæda on sam). Tokom ovog razgovara Liliñ je
u nekoliko navrata primetio i to da sudnicom
preåesto de†luju sumçivi svedoci, da tuæilaãt-
vo loãe radi svoj posao i postaje nervozno i da
ñe se, na osnovu do sada viðenog, teãko utvr-
diti prava istina i individualna krivica. Jednom
reåju, odavao je utisak åoveka koji u svemu to-
me, iz raznoraznih razloga, najradije ne bi
uåestvovao.

Liliñeva nevoýnost da svedoåi u Hagu i
naåin na koji je tamo otiãao (uz sudski nalog
za obavezno svedoåeçe koji se ãaýe dræavi,
tzv. sub poena), mnogi su protumaåili i kao
odglumýeno protivýeçe neåemu na ãta se
dobrovoýno pristalo pre mnogo meseci. Ra-
zgovor sa haãkim istraæiteýima je uvek dobro-
voýan åin pri åemu oni ne mogu nikoga da
prisile da sa çima razgovara i da izjavu ako to
ne æeli. Ali razgovori sa haãkim sluæbenicima
ujedno nikada nisu puka ñaskaça – svaki ra-
zgovor se beleæi i snima. Onaj ko da izjavu, i
zatim je potpiãe, automatski prihvata moguñ-
nost da se pred sudom pojavi kao svedok i ka-
snije ne bi trebalo da se åudi kada ga pozovu u
Hag, pogotovo ako je za sobom ostavio na de-
setine kucanih stranica zvaniåne izjave. U Tri-
bunalu se ovih dana nezvaniåno moæe åuti da
meðu potencijalnim svedocima koji u javnosti
govore “idem samo ako moram”, ima i onih
koji sami pitaju za moguñnost da im se preko
dræave uputi obavezujuñi poziv kako bi se is-
postavilo da nisu imali drugog izbora.

Nevoýnost mnogih nekadaãçih dobrovo-
ýaca da se u Hagu pojave kao svedoci nije sa-
mo posledica moguñih neprijatnosti koje bi
neki uspaýeni miloãeviñevci mogli da im pri-
rede. Oklevaçe nekih od çih da u Tribunalu
govore o onome ãto znaju ujedno je i svojevr-
sna kritika rada tuæilaãtva u dosadaãçem to-
ku “procesa stoleña”. Tuæilac koji javno pri-
zna da su do sada mnogi svedoci lagali ili se
ustezali da govore punu istinu, mora da
oåekuje bar sliåno ustezaçe kod svedoka ko-
ji tek dolaze na red.

Haãki istraæiteýi razgovarali su do sada sa
gotovo svim vaænim generalima policije (ko-
sovski ciklus), kao osumçiåeni izjavu je dao i
Franko Simatoviñ Frenki, zatim neki åelnici
RDB-a, svi ãefovi KOS-a od Aleksandra Vasi-
ýeviña, preko Neðe Boãkoviña do Aleksandra
Dimitrijeviña, kao i bivãi ãefovi Generalãtaba
Æivota Paniñ i Momåilo Periãiñ. Proãlonedeý-
no svedoåeçe britanskog pukovnika Dæona
Kroslanda najverovatnije ñe primorati tuæi-
laãtvo da za septembar u Hag pozove kao
svedoke generale Periãiña, Pavkoviña i Dimi-
trijeviña. Ako ne ide drugaåije, neki od çih
mogli bi da stignu u Hag preko pravila “sub
poena”. Teãko da ñe se iko u Hagu usuditi da
“sub poenu” primeni i na ameriåkog diplo-
matu Riåarda Holbruka koji se zbog interesa
svoje dræave usteæe da kao jedan od najvaæ-
nijih svedoka u ovom procesu svedoåi u sep-
tembru.                                                              ■

NENAD LJ. STEFANOVIÑ



18. jul 2002.  17
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jina Miãiña. I to u paru sa tadaãçim naåelni-
kom Generalãtaba Dragoýubom Ojdani-
ñem. Sledeñe godine, za iste podvige, u paru
pozlañeni Milomir Miniñ i Ojdaniñev nasle-
dnik Nebojãa Pavkoviñ. Onda doãle prome-
ne, lokalni “promenaãi” su oduzeli sva zlata,
odluåili da,  ubuduñe, zlato sa vojvodinim li-
kom mogu dobijati samo najboýi pitomci
vojnih akademija. Meðutim, “Miãiñevi dani”
nisu ostali bez politiåara. Zato ãto, kako kaæe
predsednik opãtine Miroslav Trifunoviñ, od
prisustva visokih politiåara moæe biti samo
koristi za Mionicu. Tako je proãle godine
manifestaciju otvorio savezni predsednik
Vojislav Koãtunica, a zatvorio ministar prav-
de Vladan Batiñ. Za obojicu je otkriveno da
su direktni vojvodini potomci. Ove godine
Mionica za otvaraçe Miãiñevih dana htela
premijera Ðinðiña, dobila potpredsednika
Savezne vlade Miroýuba Labusa, za åiji je
dolazak pomenuti predsednik opãtine, kao
upuñen åovek, rekao da je to, moæda, po-
åetak druge politiåke priåe. Za poåetak dru-
ge priåe je, sva je prilika, rano, ali je izvesno
da smo svi na nekom “dobitku”, naime, ot-
kriveno je i da Labus ima neke veze sa vojvo-
dom, po majci je poreklom iz mioniåkog se-
la Robaje. Dobitak je svakako i to ãto je La-
bus baã u Robajama najavio, mada ne zva-
niåno, da ñe biti kandidat na predstojeñim
izborima za predsednika Srbije.

KUMOVI SA DRAÆOM: Da ñe potpred-
sednik Labus biti u Robajama svi saznali u
povereçu, pa i reporter “Vremena”. Nije bi-
lo organizovanog prevoza iz Beograda, kao
ãto je obiåaj kad Biro republiåke vlade orga-
nizuje stvar, ali, sve je funkcionisalo. Stigao
kako je ko znao i umeo, oåekivalo se da La-
bus na licu mesta pokaæe da je iz srca Srbije,
da mu poreklo neñe biti hendikep, kao ãto bi

SRBIJA PRED IZBORIMA

Start trke za
predsednika

Miroýub Labus najavio je kandidaturu za predsednika
Srbije, ali, kako sa çim nije bilo ministara i potpredsednika,
dræavna televizija nije razumela o åemu se radi

hteo kandidat Veýo Iliñ, u izbornoj trci za
predsednika.

Dakle, kuña Pavloviña u Robajama, baã
onim gde se Tito ’41, prvi put sreo sa parti-
zanima. Pred kapijom dva automobila, ure-
ðeno dvoriãte, uz stazu vinova loza, u hlado-
vini Labus sa familijom. Nigde obezbeðeça,
nigde crvenih, nigde plavih beretki, kao da
potpredsednik Savezne vlade nije “odavde”.
Labus ustaje, pozdravýa se sa pristiglim no-
vinarima, izviçava se domañinu zbog gu-
æve. Posluæeçe, rakija za ne odbiti, jedna
gospoða, snajka li je, izvadila fotogra†je, fo-
tokopiran portret nekog o†cira, nije zbog
onog Veýe, ali da se zna ko je Miroýub. Po-
kazuje fotogra†ju, objaãçava, to je Miroýu-
bov deda po majci, Vojislav Pavloviñ, pukov-
nik kraýeve vojske, jedan od osnivaåa veteri-
narskog fakulteta... Na çeno pitaçe, Labus
odgovara da deda nije mogao imati viãi åin
jer je bio veterinar, marveni lekar. Snajka
ima joã podataka, deda je bio kum sa veteri-
narom Draæe Mihailoviña, pa su oni, u neku
ruku, i sa Draæom kumovi. S leve Labusove
strane ujak sa ãajkaåom, ostavio mesta iz-
meðu sebe i sestriña, snajka objaãçava da
su domañin Milivoje i Miroýub deca od dve
sestre. Potpredsednik, na pitaça da li je ovo
poåetak kampaçe, odgovara da je pozvan
da otvori Miãiñeve dane, a kad je veñ tu, nije
mogao da ne svrati kod familije, a ãto se tiåe
kampaçe, sve je veñ jasno, ali treba saåekati
par dana. Pa podseti da se deda Vojislav, ka-
da je otiãao u penziju, kandidovao za narod-
nog poslanika, ali je, izgubio i pare i izbore.
Na to ñe snajka, pa familijarno, “nemoj pare
da izgubiã”.

Bi tema joã, o æivotu ponajviãe, Labusa
dohvatiãe da ga ukýuåe u vesti radio Beogra-
da. Reåe da je kod familije, a ãto se tiåe kam-
paçe, saåekañe. Onda ga dohvatiãe novina-
ri, on uze da odgovara, predsednik Srbije
mora biti åovek koji ñe donositi odluke koje
ñe odrediti buduñi razvoj, åovek koji ñe sve
ujediniti, koji neñe praviti afere, koji ñe sa

a onakav otpor, i onakvu pobedu
nad NATO agresorom lokalni soci-
jalisti su svome drugu predsedniku
Slobodanu Miloãeviñu dodelili Zlat-
nu plaketu sa likom vojvode Æivo-
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svima razgovarati, koji ñe pokuãati da Srbiju
vodi ka Evropi. I joã, predsednik mora imati
saradnike, ne savetnike veñ saradnike koji-
ma ñe verovati, koji ñe preuzimati odgovor-
nost, donositi odluke, Srbiji je potreban tim,
a ne jedan åovek. Zato predsednik Srbije
mora iza sebe da ima ãiroku podrãku ne jed-
ne, nego mnogo partija, sindikata, mladih,
da bude åovek koji ñe da ujedini Srbiju. Do
reåi doðe i novinar “Vremena”, da li oåekuje
Koãtunicu za protivkandidata? Odgovara da
çegova odluka ne zavisi od toga ko ñe mu
biti protivkandidat, dve godine je na poslo-
vima povratka zemýe u Evropu i æeli da na-
stavi, a za to je potrebna ãiroka podrãka na-
roda. Zato nije bitan protivkandidat, Srbija
mora da se odluåi kuda ñe daýe, nisu bitni
ýudi, nego put. Prenosimo mu da je Åeda
Jovanoviñ (vidi antr†le) iz Ribnice izjavio da
ñe ga DS podræati u meri kojoj bude hteo,
nastavýa da mu je vaæna podrãka DS-a, ali i
drugih ålanica DOS-a, Otpora, sindikata,
predsednik ne moæe biti åovek jedne partije,
on je pokazao da nije ostraãñen, Srbija kon-
senzusom mora izabrati kuda ide. A da li su
Srbiji, zbog politiåkih podela, potrebni re-
publiåki izbori? To je, kako reåe, pitaçe ma-
çe ãtete. Ãteta je imati izbore u toku tranzi-
cije, ali je joã veña ãteta ako je çihovo odla-
gaçe izvor politiåke nestabilnosti. Ne veruje
da ñe biti republiåkih, ali ñe biti predsed-
niåkih izbora. To neñe biti izbori za jednog
åoveka, to ñe biti referendum kuda ñe Srbija.
Srbija mora da se odluåi da li ñe nastaviti
zapoåeto, misli da ñe nastaviti, i da ñe vrlo
brzo svi, a ne samo pojedinci, æiveti boýe.

BUDUÑA SITUACIJA: Onda se nastavi
razgovor u hladu, seýaci uzeãe, i to u prisu-
stvu opãtinara, da ãire put, dovode vodu...
Obratismo se i Labusovoj supruzi. Olivera,
roðena Beograðanka, dve odrasle kñeri, pra-
vnik, 12 godina radi u Saveznom ministar-
stvu †nansija na poslovima osiguraça. Oko
ove situacije, daleko su od kandidature, Mi-
roýub pozvan u Mionicu pa svratili kod çe-
gove familije, ovo ne shvata kao kampaçu,
izbori nisu raspisani, Miroýub joã zvaniåno
nije doneo odluku, odnosno doneo je odlu-
ku ali je nije javno saopãtio, kako on to kaæe.
A o buduñoj situaciji, ne razmiãýa o tome, i
sadaãça suprugova funkcija je naporna, i za
çega i za porodicu, ako bude doãla u tu si-
tuaciju, razmiãýañe, teãka srca bi se odvojila
od posla, misli da nema razloga da iãta me-
ça u æivotu...

Onda bio porodiåni ruåak, pa potpred-
sednika primiãe u opãtini, pa ga odvedoãe u
Struganik, do rodne Miãiñeve kuñe. Tu se,
zajedno sa pristiglim Predragom Markovi-
ñem, prihvati vode i meda, nazdravi sa do-
mañinom, åu da je vojvoda Miãiñ roðen 7.
jula po starom, ili 20. po novom kalendaru,
bi upoznat sa podataka joã. Upisa se u kçi-
gu utisaka, baã ispod pesnika Petra Pajiña,

“Miãiñevi dani” poåeli su na Petrovdan, dan
pre sveåanog otvaraça, dan pre Labusa,
otvaraçem Narodne ãkole u Ribnici, delu se-
la Paãtriñ, iz koga je potpredsednik repub-
liåke vlade i ministar unutraãçih poslova
Duãan Mihajloviñ. Toga dana bi vaãar u Rib-
nici, crkvena slava, åijeg se domañina prihva-
tio sami ministar.
Dakle, da poånemo, nova ãkola, sa potkro-
výem, sva funkcionalna, poniæe crkva, ispod
crkve reka Ribnica, do crkve dupla ãatra, sa-
mo åini, “Op, mala, riåi, riåi/ primakni se ma-
lo åiåi”, samo vozi. Doåek gostiju pred ãko-
lom, glavni jedan, vidi se da je iz ND-a, sa
policijskom motorolom, puãi, stalno na vezi.
Stiæe policijski orkestar, stiæe neizbeæna posa-
da vaýevskog hotela “Grand”, stiæe sportski
obuåen Åeda Jovanoviñ, onaj ãto puãi baci ci-
garu, drugarski sve zamoli da se razmaknu,
stiæe, biñe ýubiåasti autobus. Prvi izaðe ãef
ministrovog kabineta, pukovnik Ivan Ðorðe-
viñ, za çim, ko nego ministar Mihajloviñ, pa
ministar Ãumarac, pa ministar vera, pa po-
moñnik ministra, pa zamenik ministra, svi u
civilu, pa policijski generali, svi sa sjajnim

mesinganim ploåicama, Lukiñ, Kneæeviñ, Si-
miñ, naåelnik DB-a Saviñ u civilu, crvene be-
retke u radnim, æandarmerija, pripadnici SAJ-a
u sveåanim uniformama. Krenuãe nizbrdo, ka
crkvi, prekrstiãe se, uzeãe ‘leba i soli, pomaziãe
decu.
Uðoãe u crkvu, eto i ministra trgovine Milo-
savýeviña, zamenika mu Ðukiña, saveznog
sekretara za sport Andriña, visokih i neraspo-
reðenih treba li reñi buduñih funkcionera,
Milutina Petroviña Zahara, Dragana Bjelogr-
liña, savetnika, prijateýa vlade, prijateýa mi-
nistra, prijateýa partije, prijateýa kuñe, zaýu-
býenika u rodni kraj, prirodu, lepote... Vladi-
ka Lavrentije uze da åinodejstvuje, izlomiãe
slavski kolaå, izaðoãe. Da li na iznenaðeçe
ministar udari nizbrdo, pa preko Ribnice, s
kamena na kamen, svi za çim, svi u Ribniå-
ku peñinu sa 18 vrsta slepih miãeva. Prelazi
ministar, prelazi general Lukiñ, prelaze osta-
li åinovi, jedan pored gazi vodu, pa obuven,
dodaje kameçe pod noge. Pa se vratiãe u
istom rasporedu, pa uzeãe da obilaze Pe-
trovdanska nadmetaça, nadigravaça i nat-
pevavaça. Kad stigoãe do bacaça kamena

“MIÃIÑEVI DANI” U RIBNICI

Ministar u rodnom kraju
Posle sluæbenog dela programa “Miãiñevih dana”, bi slavski ruåak pod
dvostrukom ãatrom u Ribnici. U åelu domañin slave Duãan Mihajloviñ,
Åeda Jovanoviñ, ministri. Pa bi pesma samo za Åedu, “Idem putem oka
bistra / vaæniji sam od ministra”
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ministra Duãana Mihajloviña, bankara Lju-
be Mihailoviña, generala policije Lukiña, sa
desne, i Milutina Petroviña Zahara sa leve
strane, koji su prethodnog dana, na Petrov-
dan, rukom pesnika Pajiña zapisali da je
“najveñe uzdarje slavnom vojvodi da saåu-
vamo slobodu”.

Dogodi se i Mionica, bina, spomenik voj-
vodi Miãiñu kao deo scenogra†je. Stiæe La-
bus sa gospoðom, aplauz, aplaudira i Pre-
drag Markoviñ, treba li reñi predsednik, beãe
li, Politiåkog saveta G 17, beãe li, plus. U pr-
vom redu samo çih dvojica, nigde Prestolo-
naslednika, nigde Veýe Iliña, nigde Draãko-

s ramena, general Simiñ skide bluzu, zasu-
ka rukave, hitnu kamen.
Onda bi obilaæeçe nadmetaça policijskih ko-
ça, gore se pojavi helikopter, iskoåiãe i dosko-
åiãe dva padobranca, padobran drugog prekri
vladiku Lavrentija. Posle kruga svi sedoãe
pred binu, reåe se vladika, reåe se ministar,
da nema veñeg priznaça od toga da vas po-
zovu zemýaci da prisustvujete jednom ta-
kvom dogaðaju kao ãto je ovaj danaãçi. Pa
ministar sveåano otvori ãkolu, vladika je os-
veãta, pa u ãkoli, koja ñe sluæiti mladim talen-
tima, bi promocija proizvoda “Bojkovåanke”,
ima rakija u flaãi od 22 litra, u çoj krst 67
cm. Novinarima se reåe ministar Mihajloviñ,
za çim pred çih stade Åedomir Jovanoviñ.
Åeda reåe da oni æele da se predsedniåki iz-
bori odræe u drugoj polovini septembra, te da
ñe shodno tome biti raspisani u zakonskom
roku. Ispred DOS-a pomiçu se Labus i Iliñ, a
odluka ñe biti saopãtena posle sastanka, nisu
se opredelili za konkretnu opciju, ali se na
osnovu opcija stranaka moæe pro†lisati osoba
koja bi dobila podrãku. Ãto se tiåe DS-a, pro-
†lu predsednika moderne, demokratske Srbi-
je potpuno odgovara gospodin Labus. Ako se
kandiduje kao nezavisan kandidat vrlo rado
ñe podræati çegovu kandidaturu, u meri u ko-
joj to on odredi.
Pa bi ruåak, slavski, pod duplom ãatrom, u
åelu domañin slave Mihajloviñ, Åeda, mini-
stri. Pa bi, samo za Åedu, “Idem putem oka
bistra/ vaæniji sam od ministra”, pa bi “Od To-
pole, Od Topole”, pa bi 100 eura na pe-
vaåevom åelu, pa bi kraj, nastavak programa
u Mionici. D. T.

viña Vuka, nigde nijednog “Åede”, a doma-
ñin sve pozvao, redom i redno. Izaðe Labus
da otvori sveåanost, odelo, kravata, veliko
zadovoýstvo, reåe da Srbija vodi bitku protiv
siromaãtva, nezaposlenosti, bitku da bude
jaka, da kada smo uãli u te bitke moramo iñi
do kraja, da su nam zato potrebne Miãiñeve
osobine, upornost, smelost i brzina. Dodeli
Zlatne plakete o†cirima Radu Ðuriñu i Mi-
tru Kovaåu, on dobi vojvodin portret. Krenu
program. Dogaðaj je u treñem Dnevniku
RTS-a bio pokriven s 30 sekundi, i to u kul-
turi, Robaje nisu dobile ni sekundu.              ■

DRAGAN TODOROVIÑ

Tokom celog analiziranog perioda (1992-
2001) registrovana je tendencija da se sa-
vezna skupãtina i vlada, republiåka skup-
ãtina i vlada i predsednici Savezne dræave i
Republike oceçuju pribliæno jednako. Izu-
zeci od ove pravilnosti su Vojislav Koãtuni-
ca kao predsednik savezne dræave, dobar
rejting savezne vlade u vreme Milana
Paniña i relativno dobar rejting Slobodana
Miloãeviña kao predsednika Srbije 1994.
godine.

Ukupno staçe u pogledu legitimiteta
institucija godinu dana posle smene vlasti
u Srbiji nije dobro. Prvo, izuzimajuñi stabi-
lan kredibilitet Vojske Jugoslavije povere-
çe u sve institucije je sada maçe nego ãto
je bilo tokom promena. Sadaãçe staçe
sliåno je onome iz 1995. i 1996. godine i
onome pred sam pad prethodnog reæima.

Drugo, izuzimajuñi ponovo Vojsku Ju-
goslavije i ovog puta i predsednika Savezne
dræave, veñina graðana – od najmaçe ap-
solutne pa do viãe od dvotreñinske – nema
povereça u vaæne institucije. U pogledu
legitimiteta ãest politiåkih institucija uzetih
skupa (predsednik savezne dræave, pred-
sednik Srbije, savezna i republiåka skupãti-
na, savezna i republiåka vlada), nova vlast
nema niãta boýi legitimitet od prethodne.
Ako se iz zbirnog rezultata izuzme pred-
sednik savezne dræave, sadaãçi legitimitet
tek je neãto zasnovaniji od onog iz 1977.
godine – godine rekordnog nezadovoýstva
graðana.

Treñe, povereçe graðana u vojsku i
predsednika savezne dræave – uz povereçe

REÅ EKSPERATA: LJILJANA J. BAÑEVIÑ

Maå, krst i skiptar
Analiza podataka o povereçu graðana Srbije u institucije sistema od
1992. do 2001. godine pokazuje da graðani Srbije veruju u Vojsku
Jugoslavije, Vojislava Koãtunicu, Boæije predstavnike na zemýi i policiju.
Legitimitet, dakle, poåiva na dve represivne institucije, na jednoj
tradicionalnoj i konzervativnoj i na jednoj personalnoj

u crkvu, pa i polulegitimnu policiju – pred-
stavýa okosnicu institucionalnog legitim-
iteta i legitimiteta i stabilnosti sistema
kao celine. Graðani Srbije veruju u Vojsku
Jugoslavije, Vojislava Koãtunicu, Boæije
predstavnike na zemýi i policiju – tim re-
dom. Legitimitet, dakle poåiva na dve
represivne institucije, na jednoj tradicio-
nalnoj i konzervativnoj i na jednoj per-
sonalnoj. Struktura legitimiteta sigurno
nije dobra i sigurno nije demokratska,
posebno ako se ima u vidu da zakono-
davne i predstavniåke institucije nemaju
dobar rejting, da institucija predsednika
republike praktiåno ne funkcioniãe, da
sudstvo tek izlazi iz krize, i da (prema na-
lazima mnogobrojnih istraæivaça) insti-
tucije iz sfere javnih delatnosti, lokalne
institucije, privredne institucije i institu-
cije civilnog druãtva ne uæivaju iole pri-
metnije povereçe graðana.

Opstanak neke vlasti bez legitimnih in-
stitucija, premda moguñ, uvek ugroæava
stabilnost druãtva kao celine, odslikava
krizno staçe u druãtvu i siguran je indika-
tor, ali i predikator zaostajaça u procesi-
ma tranzicije. Naime, po legitimnosti insti-
tucija Srbija najåeãñe zauzima mesto u
doçem delu tabele bivãih socijalistiåkih
zemaýa, a to mesto dræi i prema mnogim
drugim pokazateýima uznapredovalosti
demokratskih promena...

*Ljiýana J. Bañeviñ: Godina naãeg (ne)zado-
voýstva, prilog u zborniku “Bilans pro-
mena”, Kikinda 2002

Priredio DRAGOSLAV GRUJIÑ

S KAMENA NA KAMEN:
Poseta Ribniåkoj peñini
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bineta, tresu se savezna vlada, vojska, polici-
ja, ministarstvo spoýnih poslova i novinarska
organizacija. Jasno je da je sukob åinovnika
vrh ledenog brega – ispod povrãine je teæak
politiåki sukob u vladajuñoj garnituri.

Iz Skupãtine Jugoslavije åitav taj eksplo-
zivni paket se po hitnom postupku prenosi
u Skupãtinu Srbije u kojoj nema DSS-a.

Paralelno s tim, na informativni razgovor
poåiçu da se pozivaju ålanovi kabineta
predsednika SRJ i neki novinari, ali ne i pri-
padnici vladinog biroa.

Demokratska stranka Srbije (Ljubiãa Jo-
vaãeviñ, poslanik DSS-a u Veñu graðana Sk-
upãtine Jugoslavije), meðutim, otvara dosije
“Pavkoviñ” s kriminalne strane – (nafta, leko-

POLITIÅKA KRIZA I IZBORNA KAMPANJA

Izborna groznica
Nema izgleda da iz tekuñih trveça bilo ãta dobro ispadne. Jedini lek za to bunilo su izbori
za ustavotvornu skupãtinu

vi, stanovi, cigarete). Sliåne optuæbe iznosi na
raåun drugih generala (Vasiýeviña, Ðakoviña)
koji su potvrdili Pavkoviñeve tvrdçe. Na pri-
medbe zaãto to nije pomiçala dok je Pav-
koviñ bio na duænosti, daje nejasne odgovore.

SVI SKANDALI: Zapravo su u svaði koja
je izbila na ovaj ili onaj naåin reaktivirani svi
skandali koji su u proteklih godinu i po dana
potresali vladajuñu koaliciju, a bilo ih je, åini
se, oko 25.

U Srbiji u Skupãtini se razvlaåe dva spora
oko mandata. Demokratska stranka Srbije
uputila je ustavnu æalbu Saveznom ustav-
nom sudu u kojoj traæi da ovaj sud donese
reãeçe kojim nareðuje obustavu izvrãeça
odluke Administrativnog odbora Narodne
skupãtine od 11. juna 2002. i akta Narodne
skupãtine od 12. juna 2002, kojim se konsta-
tuje prestanak mandata narodnim poslanici-
ma DSS-a.

Posle rascepa u SPS-u, razvlaåi se spor

oko mandata, koji ãef Srpske radikalne
stranke Vojislav Ãeãeý poredi s onim ranijim
sluåajem otcepýenog Glamoåaninovog dela
Srpske radikalne stranke.

Rasplamsava se struåna polemika o spe-
cijalnim zakonima o organizaciji i na-
dleænosti dræavnih organa u suzbijaçu or-
ganizovanog kriminala, koji je srpska vlada
10. juna po hitnom postupku predloæila Na-
rodnoj skupãtini Srbije.

Profesor Ljubiãa Lazareviñ ga je, na pri-
mer, ocenio kao skup besmislenih pravnih
normi koje su u suprotnosti sa bar deset
drugih zakona, upozorio na to da taj zakon
pojedinim organima daje neka nedopustiva
ovlaãñeça (oduzimaçe celokupne imovine
osumçiåenom pre nego ãto se i utvrdi da je
kriv).

Posle verbalnih varnica izmeðu srpskog
ministra pravde i premijera, na jednoj, i su-
dija, na drugoj strani, hitno se pristupa iz-

P
olitiåka kriza zahvatila je tokom
leta sva tri dræavna “entiteta”. U
toj krizi ima sporeça, konfuzije i,
viãe od svega, predizborne borbe.

Naoko, zbog sukoba biroa i ka-
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meni seta zakona o sudovima, nekih osam
meseci posle donoãeça seta sudskih zako-
na. Predlagaå naglaãava da se time ispravýa-
ju rezultati kompromisa s DSS-om.

U kratkom roku posle donoãeça zakona
o lokalnoj samoupravi, pristupa se çegovoj
izmeni zbog toga ãto nije jasno opisano ka-
ko ñe izgledati drugi krug izbora za predsed-
nika opãtine.

Predsednik Saveta Vlade Srbije za borbu
protiv korupcije Slobodan Beýanski podno-
si ostavku.

Rasplamsava se polemika o tome koliko
je policija e†kasna u borbi protiv organizo-
vanog kriminala, pred TV kamerama izbija
åak spontana svaða izmeðu ministra polici-
je Duãana Mihajloviña i potpredsednika srp-
ske vlade Nebojãe Åoviña, koja se brzo
zataãkava, a usred rasprave o policiji u Od-
boru za bezbednost u Skupãtini Srbije dola-
zi Betina vest da je zbog kriviånog dela
razbojniãtva uhapãen Kokan Manasijeviñ,
radnik MUP-a i jedan od dosadaãçih ålano-
va obezbeðeça premijera Zorana Ðinðiña.

U Skupãtini Jugoslavije propadaju dva
pokuãaja (DOS-a i DSS-a) da se formira An-
ketni odbor koji bi ispitao ãta se zapravo de-
silo u aferi “Pavkoviñ” (vidi antr†le). Milan
St. Protiñ, opozvani ambasador SRJ u
Vaãingtonu, koristi priliku da bi optuæio
SMIP da ga je prisluãkivao. Ministarstvo
spoýnih poslova to negira. Iz DOS-a dolazi
oãtra reakcija na raåun SNP-a i nagoveãtaj
da koalicija DOS-a sa Koalicijom za Jugosla-

viju na saveznom nivou viãe ne postoji. Ne-
nad Åanak (LSV) u toj situaciji naziva SNP
“priveskom DSS-a”, traæi da se åitavo druãtvo
sa saveznog nivoa razjuri i da se DOS s crno-
gorskom vladom dogovori ãta mu je åiniti.

U Crnoj Gori je, meðutim, pala vlada, a
za izbor nove nema veñine i uz natezaçe
oko kvoruma zapravo poåiçe razgovor o sk-
rañeçu mandata crnogorske skupãtine. Ma-
lo kasnije tonovi se priguãuju, makar toliko
da se poruåi da se rad na izradi savezne
ustavne platforme nastavýa. Potkomisija sa-
vezne ustavne komisije sastavýa poglavýe
po poglavýe novog saveznog ustavnog do-
kumenta, ali se vidi da kardinalne razlike
ostaju nerazreãene. Preko tzv. Venecijanske
komisije EU diskretno asistira kako bi se åi-
tav taj posao zavrãio nekim pozitivnim iz-
veãtajem.

Kao da ñe taj ustavni posao zavrãiti ne-
primeñen od opãte svaðe.

Ãeãeý ãpekuliãe o tome da su Amerikanci
otpisali Koãtunicu (åim sa Zapada nema
protesta zbog oduzimaça mandata posla-
nicima DSS-a) i “raduje se” ãto ñe DOS de-
gradirati nosioca svoje izborne liste
raåunajuñi da ñe obaraçe Koãtunice nemi-
novno dovesti do novih izbora.

U raspravi o formiraçu anketnog odbo-
ra u Skupãtini Srbije Ãeãeý prebacuje Koãtu-
nici da je viãe puta prekrãio Ustav, da se od-
rekao dræavnog kontinuiteta i da je doveo
DOS na vlast. Ãeãeý citira srpsku narodnu
poslovicu da bi pohvalio DOS zato ãto vuåe

Koãtunicu po blatu kao sviça masnu krpu
(biva upozoren od Gordane Åomiñ, u sle-
deñem sluåaju traæi dozvolu da citira afriåku
poslovicu: Kad slonovi ratuju, trava strada).
Gordana Åomiñ potom traæi od Bore Dra-
kuliña (SPS) da se izvini zato ãto je dosovci-
ma rekao: “Dabogda si oåi povadili”, on od-
bija i dobija opomenu.

Reåju, opozicija je seirila i radovala se su-
kobu u DOS-u.

Ãeãeý priåu vraña na nerasvetýeno ubi-
stvo Momira Gavriloviña, govori da vladin
biro za komunikacije vodi specijalne propa-
gandne akcije, pomiçe sluåajeve objavýiva-
ça fotogra†ja hapãeça Slobodana Milo-
ãeviña, objavýivaça kçige upravnika zatvo-
ra o razgovorima koje je vodio s uhapãenim
Miloãeviñem, tvrdi da je on, Vojislav Ãeãeý,
joã u septembru 2001. tvrdio da je Vojislav
Koãtunica prisluãkivan, ali da istraga protiv
çega ne napreduje – i, naravno, paæçu
skreñe na suråinsku ma†ju. U prethodnoj
raspravi Ãeãeý nekih dvadesetak puta pomi-
çe suråinski klan, jaja i – åuvenu maãinu za
asfaltiraçe.

Svima je jasno da taj odbor koji se naja-
výuje uz krupne optuæbe (dræavni ili vojni
udar, ugroæavaçe institucija, rizik po æivote)
ne moæe proizvesti nikakve pravne posledi-
ce. Namera je da proizvede politiåke. Biñe
to, dakle, izborni okrãaj u nekom od salona
u Ulici srpskih vladara.

OTIMANJE O SILU: Tako se jedna nekad
velika grupacija na putu da postigne joã je-
dan podvig svojstven revolucijama koje jedu
svoju decu – da uniãti veñinu s ustavotvor-
nom teæinom, kakva se u srpskom parla-
mentu neñe skoro formirati.

U razgovoru u Pres klubu pod nazivom
“Letça groznica” profesor Jovica Trkuýa s
Pravnog fakulteta primeñuje kako se u naã
politiåki æivot spontano uvlaåi medicinska
terminologija, pa se govori o krizi, groznici
itd. On je, parafrazirajuñi Karela Kosika,
podsetio na to da politiåka kriza moæe biti
pozitivna i negativna. Primera radi, Åesi su
politiåku krizu pretvorili u uspeh, dok kod
nas nema izgleda da ñe iz tekuñih trveça bi-
lo ãta dobro ispasti.

Trkuýa smatra da je dodatni problem u
tome ãto u praksi nema podele vlasti – pre-
mijer je preuzeo kýuåne tokove †nansija,
stavio je medije i policiju pod svoju kontro-
lu, dok se sada vodi politiåka borba oko kon-
trole vojske.

“Osnovni problem posle 5. oktobra bio je
u tome ãto su zadræane sve poluge vlasti,
dok su se promenili samo titulari vlasti”,
proceçuje Vladimir Goati iz Instituta
druãtvenih nauka.

Zapravo, nije pokazana politiåka voýa da
se promeni pravni okvir vladavine i da se us-
postave pravni okviri kontrole vlasti. Ume-
sto vladavine prava, na sceni imamo vlada- ▼

PUNIM GASOM U IZBORNU KAMPANJU:
Zoran Ðinðiñ i Vojislav Koãtunica
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cembra 1990. godine u
trci za prvog åoveka Sr-
bije bilo je åak 32 kandi-
data. Miloãeviña su ta-
da, izmeðu ostalih, po-
kuãavali da ugroze Vuk
Draãkoviñ, Vojislav Ãe-
ãeý, Ivan Ðuriñ, Sulej-
man Ugýanin...

Slobodan Miloãeviñ, kandidat SPS-a, ubedýivo je pobedio veñ u prvom izbornom krugu jer
je osvojio 65,35 odsto, odnosno, 3.285.799 glasova biraåa. Drugi je bio Vuk Draãkoviñ, kandidat
SPO-a koji je dobio 824.674 glasa. Ivan Ðuriñ, kandidat Saveza reformskih snaga i UJDI-ja do-
bio je povereçe 277.398 graðana, Sulejman Ugýanin, kandidat SDA, osvojio je 109.459, a Vo-
jislav Ãeãeý je u izbornu trku uãao kao kandidat Grupe graðana i dobio 96.277 glasova.

Predsedniåki izbori – åetiri puta za 12 godina

N a prvim viãe-
stranaåkim iz-
borima 9. de-

Naredni, ovog puta redovni izbori za predsednika odræani su 1997. godine, i to dva puta
i u dva kruga. Prvi put izbori su odræani 21. septembra i na çima je bilo 17 kandidata: Zoran
Liliñ bio je kandidat SPS-a, JUL-a i ND-a, Vuk Draãkoviñ kandidat SPO-a, Vojislav Ãeãeý,
kandidat Srpske radikalne stranke, Vuk Obradoviñ, kandidat Socijaldemokratije, Miodrag
Mile Isakov, kandidat koalicije Vojvodina, Dragoýub Miñunoviñ, kandidat Demokratskog
centra, Nebojãa Åoviñ, kandidat Demokratske alternative i Seýaåke stranke Srbije... Ali ni
posle drugog kruga, u koji su uãli Liliñ i Ãeãeý, Srbija nije dobila predsednika. Zoran Liliñ  do-
bio je 1.474.924 glasa. Vojislav Ãeãeý je bio drugi sa 1.126.940 glasova.

U drugom pokuãaju, 7. decembra 1997, blok levice koju su tada åinili SPS, JUL i ND prome-
nio je kandidata. Novi trkaå je bio Milan Milutinoviñ koji je uspeo da pobedi lidera SRS-a Vojisla-
va Ãeãeýa. Za kandidata leve koalicije Milana Milutinoviña glasalo je 2.181.808 ili 59,23 odsto
onih koji su izaãli na biraliãta. Vojislav Ãeãeý dobio je 1.383.868 glasova ili 37,57 odsto glasova.

Na drugim, prevremenim izborima 20. decembra 1992. godine uåestvovalo je sedam
kandidata. U trku sa Miloãeviñem upustili su se Milan Paniñ, Milan Paroãki, Dragan Vasiý-
koviñ – Kapetan Dragan, Jezdimir Vasiýeviñ. Slobodan Miloãeviñ, kandidat SPS-a, ponovo je
izabran veñ u prvom krugu jer je dobio 2.515.047 glasova, odnosno 56 odsto glasova biraåa
koji su izaãli na izbore. Milan Paniñ, kandidat iza koga je stao Depos, dobio je 1.516.693 gla-
sa, odnosno 34,02 odsto, Milan Paroãki, kandidat Narodne stranke, dobio je 147.693, odno-
sno 3,31 odsto glasova.

vinu nad pravom.
Po çegovom miãýeçu, svedoci smo da

afera sustiæe aferu, dok ni prethodne nisu
razreãene.

U sliånoj atmosferi najverovatnije ñe
proñi i predstojeñi predsedniåki izbori koji-
ma ñe prethoditi predizborna kapaça u ko-
joj ñe najvaænije biti ocrniti politiåkog pro-
tivnika svim sredstvima.

Naæalost, nema nagoveãtaja da bi mogao
da bude postignut baziåni konsenzus o kru-
cijalnim pitaçima, ãto znaåi da graðani æive
u nedovrãenoj dræavi. Taj temin u naãu poli-
tikologiju uveo je svojevremeno †lozof Zo-
ran Ðinðiñ.

KANDIDAT: U takvoj atmosferi potpred-
sednik savezne vlade Miroýub Labus odlazi
u Mionicu, na Miãiñeve dane, ãto je u ãiroj
javnosti protumaåeno kao poåetak predi-
zborne kampaçe.

Labus je o svojoj nameri da se kandiduje
za predsednika Srbije veñ obavestio predsed-
nika SRJ Vojislava Koãtunicu i premijera Zo-
rana Ðinðiña. Najavio je da ñe on nastupiti
pod svojim imenom i prezimenom u izbor-
noj trci koju de†niãe kao referendum o tome
da li ñe Srbija nastaviti s reformama ili zastati.
Kaæe da buduñi predsednik treba da ima po-
drãku ne samo partija veñ i sindikata i mladih.
Ide, dakle, na neku vrstu “nepartijske kandi-
dature” i moæda traæi oslonac u neåemu ãto
bi se moglo nazvati antipartijskim sindro-
mom u naãem politiåkom æivotu.

Vladimir Goati, koji, doduãe, poãto je an-
gaæovan u Institutu G17 moæe imati i neki
uticaj na izbor strategije i taktike, konstatuje
da je ugled partija kod nas veoma nizak, a na
Istoku toliku koliåinu antipartijskih stavova
istraæivaåi mogu zabeleæiti moæda samo joã
u Rusiji.

Jovica Trkuýa, meðutim, smatra da je La-
bus napravio strateãku greãku kada se na
poåetku izborne trke legitimisao kao intelek-
tualac, jer po startu çegove kampaçe izgle-
da da ñe skupýati glasove u krugu dvojke. Na-
ãa javnost po pravilu ne podræava intelektual-
ce, ãto je svojevremeno pokazao onaj sluåaj
kada je Bora Pekiñ izgubio od Ãeãeýa u Rako-
vici. Trkuýa ovu dijagnozu moæda izvlaåi i iz
vlastitih studija o nesreñnim sudbinama srp-
skih intelektualaca u politici, koji u toj vrsti
aktivnosti izgore kao leptiri na sveñi. Takav je,
uostalom, bio i sluåaj i s velikanom naãe
pravne nauke Slobodanom Jovanoviñem.

Labusovo samostalno legitimisaçe, me-
ðutim, proizilazi iz politiåke dinamike u ko-
joj se naãao DOS.

Bilo je dosta taktiziraça oko davaça po-
drãke za tu kandidaturu u “ostatku DOS-a,
kome se, s jedne strane, æurilo da zakaæe
predsedniåke izbore joã u toku leta, dok je
Koãtunica zauzet saveznom platformom, a,
s druge strane, odugovlaåilo se s pokreta-
çem rasprave o favoritu zato ãto bi ona
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moæda pokazala da ostatak DOS-a nije je-
dinstven. Velimir Iliñ, predsednik Nove Srbi-
je, joã formalno u predsedniãtvu DOS-a, veñ
odavno najavýuje da ñe se kandidovati za
predsednika Srbije i sudara se
baã s Labusom i sa G17 PLUS, o
kojima govori mnogo grubýe
nego ãto se ikada DSS, koji je iz
tog kruga izaãao, o çima izra-
zio. Nebojãa Åoviñ je ponavýao
da je joã mlad za predsedniåku
trku, ali da ñe razmisliti. Uæiåki
odbor Demokratskog centra
stavio je do znaça da solidnim
kandidatom za predsednika Sr-
bije smatra Dragoýuba Miñunoviña, pred-
sednika Veña graðana Skupãtine Jugoslavije.
Milan St. Protiñ, politiåki savetnik u Demo-
hriãñanskoj stranci, kandiduje Vladana
Batiña, ãto kasnije biva demantovano. Parti-
je i pojedinci istiåu predsedniåke kandidatu-
re ponekad ne zbog uverenosti u pobedu,
veñ zbog toga ãto i partija i kandidat postaju
vidýivi. Predsedniåka trka je meðutim kod
nas donosila traumu nokauta. Pedesetak
onih koji su tråali predsedniåku trku, od Mi-
lana Paniña do Vojislava Ãeãeýa i Slobodana
Miloãeviña, o marginalnijim kandidatima da
se i ne govori, posle gubitka predsedniåkih
izbora zapadali su u veliku agoniju. Deo tog
samokandidovaça biñe verovatno moneta

Anketni odbor
Tokom proãlonedeýnog zasedaça Skupãtine Jugoslavije u savezni parlament su stigle dve ini-
cijative za formiraçe anketnog odbora. Jednu je podneo “ostatak” DOS-a traæeñi da se formira
anketna komisija koja bi utvrdila åiçenice vezane za “sluåaj Pavkoviñ”, kao i da se utvrdi “po-
stojaçe ili nepostojaçe pojava zloupotreba sluæbenog poloæaja i nezakonitog postupaça naj-
viãih dræavnih funkcionera i isto takvog postupaça lica u çihovoj sluæbi”. Tu inicijativu je pot-
pisalo pedesetak poslanika, ãto je dovoýno da se o çoj i raspravýa na sednici Veña graðana.
Kad se ovakva tela formiraju moglo bi se oåekivati da se inicijativa podnese i u Veñu graðana
i u Veñu republika, ali inicijativa je podneta samo u Veñu graðana, oåito zbog toga ãto pod-
nosioci inicijative u tom veñu nisu imali dovoýno potpisa.
U proceduru u Veñu graðana uãla je i inicijativa DSS-a, ali zbog nedovoýnog broja potpisnika
o çoj nije moglo da se raspravýa na vanrednom zasedaçu, veñ je ostala za eventualno redov-
no zasedaçe.
Kako kompromisno reãeçe nije pronaðeno, a SNP je stavio do znaça da nema nameru da se
opredeýuje za bilo koju od strana (DSS ili DOS), Veñe graðana Savezne skupãtine nije moglo
da formira anketnu komisiju po hitnom postupku.
Iz DOS-a je potom najavýeno da ñe biti upuñena inicijativa saveznoj vladi za smenu generala
Aca Tomiña, poãto je po Zakonu o sluæbama bezbednosti postavýeçe na funkcije u vojsci u
nadleænosti vlade, ãto ova naåelno prihvata, ali podseña da se odluka o smeni i postavýeçu
moæe doneti tek na inicijativu Vrhovnog saveta odbrane.
Potpredsednik vlade u senci Demokratske stranke Srbije Rade Obradoviñ uz to izjavýuje da je
Skupãtina Srbije “nelegalna” i da ñe ålanovi DSS-a odgovarati na çena pitaça onda kada po-
vrati svoj legalitet. On na taj naåin podseña na ustavnu tuæbu DSS-a zbog oduzimaça man-
data republiåkim poslanicima ove stranke koju je Ustavni sud Jugoslavije uzeo u razmatraçe
i o kojoj bi uskoro mogao raspravýati.
Iz DOS-a ponavýaju da je Skupãtina Srbije obavezna da ispita okolnosti u kojima se radi o in-
stituciji vlade Srbije.
Na poåetku rasprave o Anketnom odboru vidi se da Srpska radikalna stranka, Socijalistiåka
partija i Stranka srpskog jedinstva odustaju od uåeãña u radu Anketnog odbora u Skupãtini Sr-
bije i ostavýaju DOS-u da se kråka u sopstvenoj åorbi.

za trgovinu u okviru ostatka DOS-a.
IZGLEDI: Moguñe je da u tom oklevaçu

Predsedniãtva DOS-a da na samom startu
energiåno stane iza Labusa ima i æeýe da se

çegova kandidatura ne ve-
zuje previãe za relativno sla-
be izborne performanse De-
mokratske stranke (oko 16–
17 odsto) niti za Zorana Ði-
nðiña koji ima veñi broj pro-
tivnika nego pristalica. Me-
ðutim, u takvim stvarima
niãta nije gore od pokuãaja
zabaãurivaça.

Moguñe je da u ostatku
DOS-a ne æele da se kandidat ne izloæi predu-
goj negativnoj kampaçi kakvu ta grupacija
pokreñe protiv Vojislava Koãtunice. Pitaçe je
onda zaãto su prerano poåeli da govore o
predsedniåkim izborima.

Koãtunica je stavio do znaça da mu ustav
ne zabraçuje da se kandiduje za predsedni-
ka Srbije dok obavýa duænost predsednika
SRJ. Kaæe, meðutim, da joã nije niãta odluåio.
Demokratska stranka Srbije izlaskom iz srp-
ske skupãtine dovodi sebe u previãe pasivnu
poziciju i morañe da nagovori Koãtunicu da
se ukýuåi u predsedniåku trku.

U odnosu na Labusa Koãtunica je zasad
favorit – mada neke ankete uýuýkuju Labu-
sa, ne bi trebalo da ga zavaraju.

Istraæivaåi javnog mçeça naime beleæe
dve vrste podrãke, takozvanu ãiroku a plitku,
i takozvanu dubinsku podrãku. Uproãñeno
govoreno, kad se traæi zbir pozitivnih
miãýeça, to je ona veoma ãiroka podrãka,
Koãtunica se zadræava na 77 odsto, a Labus
se po jednoj ne tako strmoj liniji peçe na 66
odsto. Kad se od anketiranih traæi da kaæu o
kom politiåaru imaju veoma povoýno
miãýeçe, Labus je gotovo izjednaåen s Ko-
ãtunicom (po 27 odsto u proleñnoj anketi
prestiænog i uzdræanog Centra za poli-
tikoloãka istraæivaça i javno mçeçe Insti-
tuta druãtvenih nauka). Kad se, meðutim,
postavi pitaçe o politiåaru od najveñeg po-
vereça, ãto je indikator izborne orijentacije,
Koãtunica kçiæi 31,5, a Labus samo 7,7 od-
sto. (Izvor IDN, proleñe 2002.)

Koãtunicu takoðe ne bi trebalo da zavara
rezerva podrãke s obzirom na to da je linija
çegovog uticaja dugo iãla nadole. On ñe
morati da izdræi ofanzivu ostatka DOS-a,
mada, ruku na srce, od kada je kampaça
protiv çega pojaåana posle afere Periåiñ,
çegov rejting je malo porastao.

U avgustu 2000, kada se kandidovao,
Koãtunica je imao 15 odsto te tvrde podrãke,
a Slobodan Miloãeviñ 21 odsto; do izbora 24.
septembra Koãtunica se popeo na 24, a
Miloãeviñ pao na 18 odsto tvrde podrãke.
Koãtunica je posle postao simbol neåeg dru-
gog i imao je Titovu popularnost (56, 58, 53)
da bi se ona zatim zakonito razloæila (45, 43.
41, do 38 odsto oktobra 2001) Posle razlaza
sa DOS-om çegova liåna popularnost se
kreñe izmeðu 29 odsto i 32 odsto u proleñe
2002. godine. Slobodan Miloãeviñ je takvu
popularnost uæivao samo 1995, posle Dejto-
na, a samo jednom, na poåetku plurali-
stiåkog perioda bio je iznad tog nivoa (na
nekih 42 odsto 1990).

Sposobnost Koãtuniåine strane da kapi-
talizuje afere je mala. Moæe se samo zamisli-
ti ãta bi Tito radio kad bi odluåio da javnosti
saopãti da je prisluãkivan.

Vaænije od tog pitaça je da li ti predsed-
niåki izbori, sami za sebe, mogu da razreãe tu
sve razuðeniju krizu. Kako sada stvari stoje,
predsedniåka kampaça, ovakva kakva
poåiçe, ozbiýno ñe rasklimati sve institucije i
potkopati çihov inaåe istaçeni legitimitet i
produæiti konfuziju jedne nedovrãene dræave.

Zahtev DSS-a da se donese savezna
ustavna platforma, da se potom promeni
ustav Srbije, a da se tek onda raspiãu savezni
i republiåki predsedniåki i parlamentarni iz-
bori, pri sadaãçim odnosima ne izgleda
ostvarivo. Inercija sukoba potpuno ñe
omaðijati i zaslepeti aktere, i uåiniti ih neu-
potrebýivim za narodne poslove. Jedini ob-
lik deblokade sistema u takvim uslovima
jesu vanredni izbori na svim nivoima, za
ustavotvornu skupãtinu, naravno.                    ■

MILAN MILOÃEVIÑ

Predsedniåka
kampaça,
ovakva kakva
poåiçe, ozbiýno
ñe rasklimati sve
institucije
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kan i dijaspora”. U septembru ñe poznata
ameriåka izdavaåka kuña The MIT Press iz-
dati zbornik pod nazivom Balkan kao meta-
fora koji je on priredio s Obradom Saviñem i
za koji je napisao uvodni tekst. U Beograd je
doãao na konferenciju posveñenu delu Ha-
ne Arent.

“VREME”: U uvodu za zbornik Balkan
kao metafora: izmeðu globalizacije i
fragmentacije kaæete da je çegova glav-
na tema “balkanski identitet i predsta-
výaçe zadovoýstava i nasiýa Balkana” i
uslovno poredite Balkan i ameriåki jug:
dok tamo binarna logika konstituiãe ka-
tegoriju “beline” koja parazitira na “cr-
nom identitetu”, ovde, kod srpskih naci-
onalista, kategorija “Srbi” parazitira na
kategoriji “Albanci”. Globalnoj politici i
jedno i drugo sluæi kao “autentiåna peri-
ferija” za one koji sebe vide kao centar
napretka, prosveñenosti i blagostaça. Da
li je to samo metafora u koju su se, dodu-
ãe, stanovnici metafore toliko uæiveli pa
je zaista æive, ili tu ima neåega od onog ãto
je, npr. Hegel video kao taåku (ne)obra-
zovanosti naroda, priåemu neki od çih
(preko zakona, prava i obiåajnosti) sebe
shvataju, a drugi ne shvataju?
DUÃAN BJELIÑ: Radije govorim o dis-

kurzivnim geogra†jama nego o stvarnoj ge-
ogra†ji naroda, a to znaåi da su “narodi” na-
stali kao objekti raznih diskursa i zato nisu u
istom geografskom prostoru, veñ u raznim
diskurzivnim prostorima. Danaãça Jugosla-
vija je jedan takav diskurzivni objekt. Tako
npr., ono ãto vaæi za nemaåki i engleski na-
rod ne vaæi za narode na Balkanu, ne po pri-
rodi, veñ po diskursima iz kojih su nastali.
“Zapadni narodi” su nastali iz diskursa o ra-
si koji je pratila kolonizacija i sebe su kon-
struisali kao nevidýivu “belu rasu”, Buduñi
da Balkanci u to vreme nisu imali niti dis-
kurs o rasi niti kolonije, postali su unutra-
ãça deponija evropskih stereotipova i stra-

INTERVJU: DUÃAN BJELIÑ, UNIVERZITET PORTLAND

Balkan kao
metafora
“Svaka etniåka grupa s Balkana bi onu drugu da
orijentalizuje i nazove balkanskom, a sebe
okcidentalizuje i de†niãe kao Zapad, ili bar
kao ‘zapadniju’”

sti koje su zapad-
ni narodi morali
potisnuti da bi
bili prvo vladari
tela, a potom vla-
dari sveta. Tako,
sve ono ãto je u
imperiji tele-
snom discipli-
nom zabraçeno
pojavýuje se na
çenoj periferiji i Balkan, kao deponija ra-
znih zabraçenih strasti, postaje çen obr-
nuti identitet.

U tom samozadovoýstvu “balkanizova-
ça” sopstvenih suseda na delu imamo
samozadovoýstvo “narcizma malih razli-
ka”. Koliko je na mestu da se åovek stidi
ili ponosi neåim ãto uopãte ne zavisi od
çega, kao ãto je tlo na kojem je roðen?
Balkan je prostor speci†ånog identiteta,

nastao, na neki naåin, uåeãñem svih stereo-
tipova koji su cirkulisali kroz Evropu nekoli-
ko vekova unazad i mi Balkanci pomoñu
çih postajemo svesni sebe kroz paradoks
da moæemo biti centar jednima i periferija
drugima. Tako se npr. srpski nacionalizam
poziva na svoju imperiju, a istovremeno tvr-
di da je pod ropstvom Turaka ili Amerikana-
ca. Dakle, Srbi su istovremeno imperijalni
centar i periferija.

Da li je to usud identiteta i ima li zato na
Balkanu maçe mesta za individualizam?
Kada se govori o subjektivitetu, treba

znati u kojem prostoru on nastaje i kako, na-
kon toga ãto sazna kako je stvoren, moæe to
koristiti za ono sto su Grci zvali samoulepãa-
vaçe, a Fuko naziva estetikom subjektivite-
ta. To ãto balkanski identitet nije stabilan,
veñ je uvek u pomeraçu – kao peãåane dine
koje se meçaju u zavisnosti od toga odakle
vetrovi duvaju – ima svoje i dobre i loãe stra-
ne. Homogenost nestabilnog balkanskog
identiteta lako se fragmentira, åime se centri
moñi slabe. Toga su podjednako svesni kako
nacionalisti tako i NATO. Jer, centri identite-
ta zapravo ne mogu ni da postoje kao centri

moñi ako nema †ksiranih identiteta. Dru-
gim reåima, da izokrenem naãu ontologiju
identiteta, kao ãto bi vampiri izumrli bez kr-
vi drugih, ti centri moñi bi izumrli ukoliko ne
bi mogli da vampirski æive od nametnutih
identiteta. Nestabilnost identiteta dovodi do
fragmentacije baze moñi, odnosno, kada vi-
ãe nismo ålanovi jedne ili dveju nacija, veñ
vaãar identiteta, nijedna grupa nema kultur-
nu veñinu, veñ je svi pomalo imaju – ali nedo-
voýno da sami vladaju kao nacionalna veñi-
na. Tako nastaje jedna postdemokratska kul-
turokratija kao prostor za alijanse perifernih
identiteta.

Na Konferenciji o Hani Arent neko je
podsetio da su u gråkom polisu kiklopi i
ostala mitska biña – kao oni koji postoje
izvan granica polisa, doæivýavani kao
bezazleni u poreðeçu s varvarima koji
su unutar polisa ugroæavali çegove civi-
lizovane pripadnike. Tako tokom istori-
je uvek neko sebi daje za pravo da neke
nazove “graðanima drugog reda” i odlu-
åi kako oni nemaju prava da imaju ýud-
ska prava. Uvek se neko unutar zajedni-
ce proglaãava neprijateýem.
To je nasiýe povezano s nastankom naci-

onalne dræave. Bratoubilaãtvo (tj. plemen-
sko nasiýe) bilo je prvi oblik nasiýa. U grå-
kom polisu shvañeni su potencijali tog nasi-
ýa za stvaraçe nacionalne dræave. U Eshilo-
voj Orestiji Atina savetuje Atiçane da udru-
æe svoju meðusobnu osvetu i usmere je ka
varvarima, dakle, prema onima koji su na
periferiji grada. Tako je stvoren centar civili-
zacije koji ima svoju periferiju i za sve dono-

Na univerzitetu u Portlandu u Americi
Duãan Bjeliñ dræi dva kursa: “Nacio-
nalizam i multikulturalizam” i “Bal-

KULTURA KAO ADUT BALKANA: Duãan Bjeliñ
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si zakone – nastala je pravna dræava.
U tom smislu je i podela Hane Arent na

varvarski (plemenski) i civilni nacionalizam
problematiåna. Podela tu ne postoji buduñi
da je pravna dræava garantovana neprav-
nom periferijom i da prvi dominantni znak
ne moæe da postoji bez drugog. Zar nije Na-
poleon, i civilni nacionalizam, proizveo ne-
maåki i ruski nacionalizam – to jest, po ovoj
podeli, plemenski? Nisu li, potom, nemaåki i
ruski nacionalizam stvorili srpski nacionali-
zam? Ali ta podela nije samo teorijski pro-
blematiåna, veñ je, na primer, u ãemi bal-
kanskog identiteta – i politiåki opasna. Ovde
mogu da podsetim na tekst Mihajla Marko-
viña, objavýen u Americi pre raspada Jugo-
slavije, koji, sledeñi implicitno shemu Hane
Arent, karakteriãe albanski nacionalizam kao
plemenski i predmoderan, nasuprot srp-
skom liberalnom i progresivnom, dajuñi time
pravo Srbima da “modernizuju” Albance. Ta-
ko se podela na dobre i loãe nacionalizme na
Balkanu reprodukuje kroz sukobe koji su
funkcionalni za reprodukovaçe modela na-
cionalne dræave, ãto je suprotno teæçi Aren-
tove da se dræava denacionalizira.

U posledçe vreme naroåito se bavite
ulogom kulture u dræavi i politici.
Najpre bih rekao da na mojim kursevima

o multikulturalizmu i Balkanu veliki broj
ameriåkih studenata entuzijastiåno prihvata
pogled koji bih ja nazvao pogledom periferi-
je na centar. Oni sami vide radikalizaciju
svog identiteta tako ãto dozvoýavaju da ih
obrazuju oni kojima oni, npr. ekonomski,
dominiraju.

Mislim da je vaspitaçe jako vaæno da bi-
smo doãli u situaciju politike kao estetike –
ãto je politika bila na svom izvoru. Za Grke,

ona je pre svega bila jedna estetska akcija i
åin liånog samoulepãavaça pa se graðanin
ponaãao tako da bude lep u oåima drugih.
Danas, na primeru bilo kojeg politiåara mo-
æemo videti koliko on svakodnevno zavisi
od televizije koja stvara imidæe, od svojih
krojaåa, od pisaca koji o çemu piãu. Ako bi-
smo s politiåara skinuli sve te elemente, do-
bili bismo cara bez odela, tj. telo koje je sa-
mo po sebi bespomoñno. Meðutim, udruæe-
çe svih tih estetskih znakova, stavýeno u je-
dan centar kontrole, postaje moñ. Umetnici
su stvorili simbole, politiåarima kroje odela,
kreiraju imidæ. Oni otkrivaju ãta je carevo
odelo i ko su krojaåi. Moñ je u krojaåima, a
ne u samom caru. Ali, moñ æeli da prikrije
svoju simboliku jer æeli da bude prihvañena
kao realna. Ako je vidimo kao simboliåku,
onda ñemo se upitati ko kontroliãe simbole?
To je delo kulture. Kao proizvoðaå tih zna-
kova ona je poåetak moñi.

Naravno, politiåari ñe uvek imati moñ,
ali mi, s druge strane, moramo biti svesni
ontologije te moñi. Poåetak te svesti jeste u
tome da se kultura, kao izvor moñi i znako-
va koji opunomoñuju politiåare i ekonomi-
ste, mora shvatiti kao treñi domen moñi,
kao znaçe koje je moñ. Problem je u tome
ãto, dok je u antici kultura bila izvor moñi,
ovde je sluãkiça politike – moñ koja sebe
ne prepoznaje.

Prvi korak, po mom miãýeçu, jeste da se
vaspitaçe odvoji od dræave kao ãto se za vre-
me Francuske buræoaske revolucije odvojilo
od crkve i da, kao jedna vrsta umetniåkog
znaça, ne bude produæena ruka ideologije,
veñ da ima poziciju koju ima i umetnost. Kul-
tura bi trebalo da bude institucionalizirana
(kao ãto su politika i ekonomija) u jedan “par-

Drakula performans
Ako je Balkan metafora, onda se moæe reñi da svaki åovek u sebi
ima neko zrno “Balkana” koje, posebno kada ga osvesti, moæe ili
razviti ili zapustiti. Koliko neãto ãto nije åovekov slobodan izbor, kao
npr. mesto roðeça, mnogima moæe “predodrediti” æivot i umaçiti
slobodu? Ili moæda upravo to ãto smo uvek veñ geografski negde mo-
æemo postati duhovno neko i to ne mora biti usud. Åini mi se da je
tu negde mesto i za vaãu metaforu o Drakuli.
Da objasnim tu metaforu. Drakula je invencija britanskog dæentlmena
i kao balkanski plemiñ on je suprotnost britanskom plemiñu. Sve ono
ãto britanski plemiñ potiskuje da bi postao dæentlmen pojavýuje se u
Drakuli kao çegovoj potpunoj inverziji. On je åovek koji se budi kada
britanski dæentlmen ide na spavaçe, onaj koji se nosi sa svojim stra-
stima dok ih Britanac potiskuje, on je potpuno iracionalan dok je onaj
racionalan. Sve ono ãto puritanski svet potiskuje pojavýuje se na peri-
feriji. Balkan je zato svet mraka, strasti, seksualnosti i potreban je kao
deponija da bi britanski svet sebe mogao da vidi u tom kontrastu kao åi-
stijeg. Zato je vampirski identitet deo erotske imaginacije dæentlmen-
skog subjektiviteta preokupiranog strahom od gubýeça rasne åistote i
kao takav Drakula je izokrenuta istorija evropske seksualnosti. Pitaçe je
samo kako dekonstruirati, tj. dekolonizirati identitet. Jer, identitet nije

lament kulturá” koji bi imao uticaj na vaspi-
taçe i umetnost, ali i na ekonomiju i politiku.
Jer, to veñ neformalno postoji. U sluåaju Srbi-
je, imali smo situaciju u kojoj je srpski nacio-
nalizam, na neki naåin, nastao kao alijansa
izmeðu srpskih generala i srpskih pisaca, ali
ne svih, veñ samo nekih. Dakle, veñ postoji
alijansa izmeðu kulture i moñi.

I to zloupotrebýena.
Da, ali u åemu je zloupotreba? Koncept

nacije nastao je iz jedne kulturne fantazije
koju su pisci, pesnici i istoriåari stvorili u
svojoj svesti. On se mora vratiti u simboliåki
prostor. Niãta nije loãe u tome ãto generali i
pisci razgovaraju, ali je problem u tome ãto
su ti kanali komunikacije svedeni samo na
odreðene pisce i jednu akademiju nauka.
Postojala je kulturna elita koja je imala pri-
stup politiåarima i moñi, åija je povlaãñena
fantazija nacije postala institucija. Da su svi
mogli da govore (sa) generalima i politiåari-
ma i da je Francuska 7 postala nacionalni
debatni klub, danas bismo moæda imali
drugaåiju Srbiju i Balkan. Zato kultura na
Balkanu sebe treba da shvati kao moñ pored
ekonomske i politiåke moñi jer to jesu tri lica
moñi u druãtvu. A znaçe je, po Fukou, moñ
ne samo za porobýavaçe drugih veñ, tako-
ðe, i za otpor porobýavaçu.

Da li u Americi generali razgovaraju sa
svim piscima?
Ne. To je problem celoga sveta. Ali Balkan

moæe preuzeti voðstvo u procesu globalizaci-
je upravo zbog toga ãto je kultura jedina moñ
kojom se on moæe nositi s globalizacijom i
kojom moæe saåuvati svoj dragoceni kulturni
pluralitet kao model za ostale kulturne terito-
rije. Naã zbornik je deo tog projekta.                 ■

TATJANA JOVANOVIÑ

samo usud, veñ i potencijal za otpor bilo kojem centru moñi ukoliko se
ukine kao takav. Da podsetim na Fukoa koji je tvrdio da pravi subjekti-
vitet zapoåiçe nebivaçem onim ãto se od nas oåekuje.
Namera naãeg zbornika o Balkanu je da se balkanski identitet sagle-
da kao svi oni periferni, marginalni identiteti civilizacije koji sebe mo-
gu da izgrade tako ãto ñe postati jedna vrsta performansa. Svaki iden-
titet zapravo je jedna vrsta performansa, a ne prirodan, †ksiran centar.
U tom smislu i Balkan svoj nacionalni identitet moæe da shvati kao je-
dan performans ili åak kao jednu vrstu transvestije subjektiviteta. Ta-
kvo samoshvataçe destabilizira moñ †ksnih identiteta i omoguñuje
nam da budemo neãto drugo.
Nositi se sa strastima åesto znaåi rasipati ih oko sebe i biti nasilan.
Ovde treba paziti na to da je danas nasiýe vrlo organizovano i da to
ima svoju istoriju i svoja pravila koja Balkanci nisu izmislili, mada se
åesto predstavýa kao da jesu (npr. Robert Kaplan u kçizi “Balkanske
utvare” tvrdi da je Balkan izvor Hitlerovog faãizma). Jedno od tih pravi-
la je binarnost. Odnos moralnog centra imperije i balkanske periferije re-
produkuje se ponovo na samom Balkanu. U ovom sluåaju, Srbi se po-
naãaju kao da su oni balkanski dæentlmeni, a muslimani, Hrvati, Alban-
ci vampirska periferija. Binarna logika nasiýa se ne iscrpýuje jednom pri-
menom, veñ se preobrtaçem daýe nastavýa i vampiri postaju dæentlme-
ni, a dæentlmeni vampiri.
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rodne banke Jugoslavije najzad moæe da
odahne i kaæe: “Pravda je spora, ali dosti-
æna”. U tom dopisu piãe da je savezni sud
potvrdio sva guvernerova reãeça doneta
proãle godine o zatvaraçu 19 poslovnih ba-
naka (oduzimaçu dozvola za rad). Time bi
trebalo da de†nitivno bude stavýena taåka
na muåno viãemeseåno sporeçe dveju veo-
ma znaåajnih dræavnih institucija – Narod-
ne banke Jugoslavije i saveznog suda – o
tome ko ima presudnu reå u monetarnoj i
bankarskoj politici zemýe.

Zatvaraçem 19 banaka koje viãe nisu ni
imale uslova za postojaçe i u åijem su po-
slovaçu pronaðene brojne nezakonitosti,
Narodna banka Jugoslavije zapoåela je
proãle godine toliko neophodne reforme
bankarskog sistema, za koje je kasnije dobi-
la sve pohvale Svetske banke i Meðunarod-
nog monetarnog fonda. Jedina dræavna in-
stitucija koja se mrgodila na takve reforme i
nije poãtovala politiåki konsenzus o potrebi
sreðivaça bankarskog sistema bio je save-
zni sud koji se, poniãtavajuñi guvernerova
reãeça, javno suprotstavio oduzimaçu do-
zvola za rad propalim i bankama sklonim †-
nansijskim malverzacijama. Krajem proãle
godine spor izmeðu NBJ i saveznog suda
dospeo je pred federalni parlament, åiju su
zaãtitu traæile i jedna i druga strana u sporu.
Savezni sud optuæivao je guvernera da se
stavýa iznad suda i zakona, a guverner je
javno prozvao, za penziju odavno spremne
sudije saveznog suda, da su posledçi ostaci
i braniteýi Miloãeviñevog lika i (ne)dela.

Bilo je tada i tako bizarnih sluåajeva
poput sluåaja Kontrol banke. “U ime naro-
da”, sudijski trio Lazar Raoniñ, Miroslav
Vrhovãek i Miliñ Tomanoviñ poniãtio je po-
sledçe, 19. reãeçe guvernera NBJ o oduzi-
maçu dozvole za rad Kontrol banci. Sud je

RASPLET SPORA NBJ – SAVEZNI SUD

Guvernerova
pobeda
Pre odlaska u penziju Miloãeviñeve
sudije ostavile “testament” koji su
nove sudije odmah “pocepale” i
presudile da je guverner imao
pravo da proãle godine pozatvara
19 loãih banaka

osporavao pravo Narodnoj banci da oduzi-
ma dozvolu za rad i od çe traæio da joã jed-
nom razmotri taj sluåaj i pomogne banci da
ozdravi. Da komedija bude potpuna, sudije
su traæile ono ãto ni vlasnici i menadæment
Kontrol banke nisu traæili. Svesni toga da
banka viãe nema uslova da radi, direktori su
preko pravnog zastupnika advokata Jelisa-
vete Vasiliñ zamolili NBJ da ne ponavýa
reãeçe o oduzimaçu dozvole i da ñe za-
uzvrat menadæment i vlasnici sami ugasiti
banku jer su uvideli da nema buduñnosti.

U meðuvremenu, saveznom sudu sa
zahtevom za zaãtitu zakonitosti obratio se
savezni javni tuæilac smatrajuñi da su neza-
konita reãeça tog suda kojima se poniãtava-
ju odluke guvernera NBJ. Sud, meðutim, ni-
je zasedao i odluåivao o zahtevu tuæioca sve
dok u çemu nije popuçeno pet mesta s no-
vim sudijama. Opãta sednica sazvana je,
meðutim, neposredno pre nego ãto su
åetvorica sudija Miloãeviñeve provenijencije
isprañena u penziju jer je çihov ciý bio da

pre nego ãto odu u penziju opãta sednica sa-
veznog suda “presudi” u korist (çihovih) ra-
nije donetih odluka tog suda. Dakle, da se od-
baci zahtev saveznog javnog tuæioca i da se
zakonitim proglase sve ranije donete (çiho-
ve) odluke suda kojima se poniãtavaju guver-

nerova reãeça o oduzi-
maçu dozvola za rad 19
banaka. Time su åetvori-
ca sudija koje odlaze u
penziju ostavile sudu i
novim sudijama svojevr-
sni testament poãto su
odluke opãte sednice oba-
vezujuñe za sve buduñe
sluåajeve kada guverner
NBJ gasi loãe banke.

Tek kasnije nove su-
dije shvatile su da su, gla-
sajuñi za “testament”, te-
ãko obmanute i od tada
poåiçu javno da kritiku-
ju i iskazuju protivýeçe
primeni zakona na osno-
vu laænog “testamenta”.
Prvo ãto su nove sudije
uradile je da su, iskýuåi-
vo poãtujuñi poslovnik o
radu i zakon o saveznom
sudu predmete u vezi
NBJ i poslovnih banaka,
vratile na razmatraçe
sluåaj ugaãenih banaka iz
graðanskog u upravno
odeýeçe.

Tog trenutka, kako sa-
znajemo, ponovo je po-
raslo “interesovaçe” bi-
vãih vlasnika i direktora
likvidiranih banaka, ali i
najodgovornijih ýudi u

sudu za sudbinu i brzinu donoãeça novih
sudskih reãeça. Novi predsednik saveznog
suda Miroslav Vrhovãek bez posebnog raz-
loga ovih dana naroåito naglaãava “da je bio
na razgovoru kod predsednika Jugoslavije i
da Koãtunica daje naãem sudu punu po-
drãku u poniãtavaçu Dinkiñevih reãeça”.

Bez obzira na takve traåeve i uprkos
“testamentu”, veñe saveznog suda donelo
je odluku kojom je potvrdilo sva reãeça
NBJ o gaãeçu 19 banaka i konstatovalo da
je guverner radio po zakonu. Kako se sazna-
je, predsedavajuñi tog veña bio je jedan od
novoizabranih sudija iz Crne Gore. Po-
kuãaj “Vremena” da od novoizabranog su-
dije i predsedavajuñeg veña Ðura Ðu-
roviña dobije potvrdu ovih informacija os-
tao je bez uspeha. Njegova ýubazna sekre-
tarica rekla nam je da sudija trenutno nije
u kancelariji, ali ñe nam se javiti na mobil-
ni koji smo ostavili. Sudija Ðuroviñ nije se
javio do srede u podne.                                ■

MIÃA BRKIÑ

DINKIÑU KONAÅNO POTVRÐENA REÃENJA: Savezni sud

ad danas ili sutra (åetvrtak ili petak
18–19. jul) otvori poãtu i pronaðe
dopis saveznog suda i guverner Na-K
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Piãe: Teofil Panåiñ

Nuspojave

Sedim(o) pre neki dan u baãti jednog ka†ña u Dunavskoj
ulici u Novom Sadu, letça popodnevna siesta u punom
jeku, a vrapci nam lete oko glava ko umilni geleråiñi: sjure
se s krova obliæçe kitçaste dvospratnice, pa pravo pod
tendu pod kojom stolujemo i hladimo se, prozuje nam
izmeðu uãiju i odleprãaju ka Ulici Æarka Zreçanina. Ovo
je mesto gotovo uz rub Dunavskog parka, a u parku i oko
çega sve neke devojåice i deåaci tinejdæerskog uzrasta,
neko s plavom kosom (mislim – baã plavom), neko drugi
sa æutom, neko treñi sa zelenom, a ima ih i sa crvenom,
narandæastom, ýubiåastom, oker, cinober... Razmileli se
lokalni, gostujuñi i Izistinski Strani exitaãi po gradu – ova-
mo dreadlocks, onamo crne koæne jakne, ovde pirsing, ta-
mo... Sve normalan mlad svet, leæerno se ãeñka i cvrkuñe
na raznim jezicima, spremajuñi se za celonoñno drmusa-
çe po Tvrðavi. Pomislio bi åovek: kome moæe smetati
ovaj idiliåan urbani prizor sa poåetka XXI veka? Ko se tih
dana zatekao u Novom Sadu – pa makar i mimo namere
da na Tvrðavi sluãa “onu fukaru s ploåama”, kako je Ram-
bo Amadeus besmrtno de†nisao poãast DJ-kulture – mo-
gao je mestimiåno da istripuje da je u Amsterdamu ili
Londonu; ovo bar dok ne pogleda boýe oko sebe, pa vidi
droçavost balkanske sirotiçe, kojoj je onaj manijakalni
masovni ubica onomad “vratio dostojanstvo”...

Ima, meðutim, stanovitih graðana kojima se ovo deka-
dentno cirkusiraçe po varoãi nikako nije dopalo, a odmah
se naãla i Organizovana Politiåka Snaga, ponudivãi se da im
bude ovlaãñeni predstavnik – ãto nije mnogo iznenadilo ni
predstavnike ni predstavýene, a ni one koji su morali da
(o)trpe çihove sloæne ispade nesuvislosti. Ipak, krenimo od
zabavnijeg dela; vrhunsko smehotresno ãtivo uz siestu u
Dunavskoj bilo je Pismo Åitaoca – ta nesumçivo zasluæna
institucija ovdaãçeg smrduckavog populizma, koju po od-
vratnosti prevazilazi samo Direktno Ukýuåeçe Anonim-
nog Gledaoca/Sluãaoca – objavýeno u novosadskom
“Dnevniku” (13. 7. 2002) u kojem se jedan nevoýnik vajka
kako se, eto, dok se on, “obiåan åovek koji se na pragu pe-
desetih godina bori za golu egzistenciju svoje porodice”
zlopati iduñi na posao u pola ãest ujutru, usput susreñe “pi-
jane, drogirane i izmoædene devojåice i deåake, motoriste
sa perikama, muãkarce od kojih neki imaju silikonske gru-
di, kako se obnaæeni do neukusa ýube na pontonskom mo-
stu (da li su obnaæeni do neukusa ili se do neukusa ýube? –
op. T. P.). Usahle æene koje silaze niz Tvrðavu golih zadçi-
ca i obrijanih venerinih bregova. Masovno uriniraçe u am-
†teatru univerzitetske åetvrti (...) izgleda ovako: dvadesetak
osoba pomeãanih polova poseda u krug (neki åuåe) a jedan
nadareni maåo tråi i zapiãava ih”. Ko bi rekao da je tako uz-
budýivo iñi na posao tako rano! Ako ovaj graðanin razvije
svoj nesumçivi talenat, srpska ñe kçiæevnost dobiti svoj
“Dekameron”! Anyway, zgroæeni graðanin jake paraerotske
maãte (Markiz de Novi Sad?) zakýuåuje svoje pismeno ape-
lom gradskoj vlasti da “ubuduñe spreåi najveñe zagaðeçe
srpske Atine. Jer ukoliko se odræi joã samo jedna ovakva
manifestacija naã grad ñe postati srpski razvratni Rim, moæ-
da åak Sodoma”. A Gomora, ãta je s çom? Ah, da, to ñe vaý-

Sodoma bez Gomore
“Antiexitovskim ispadom” DSS jasno prigrýuje sve one koji petooktobarsku Promenu
ispravno oseñaju kao promenu kulturne paradigme, ravnu kataklizmi

da biti Beograd. Doåim je, recimo, u Æitoraði sve u najbo-
ýem redu: ovde jelek, tamo anterija, onamo opanci... Jedi-
no ãto Silikonske Grudi i tamo uspevaju, ãtaviãe. Doduãe,
lokalni muãkarci ih za sada slabije nose – stidýivo to, bre,
patrijarhalno, zdravo!

Sve je, ovo, dakako, prvoklasan materijal za zevze-
åeçe sa Besmrtnoãñu Malograðanãtine, ama ovde je
mnogo zanimýivije gledati kako se Gradski odbor Demo-
kratske stranke Srbije odmah bræe-boýe stavio na raspo-
lagaçe gunðajuñem i mrmýajuñem delu graðanstva, pro-
cenivãi vaýda (ispravno, uostalom) kako je to baã prava
prilika, i prava publika, za çih: deklasirana i dezorijenti-
sana glasaåka siroåad srpskog ancien regimea koja traæe
novu Sigurnu Luku, i koju nervira da vidi oko sebe nekoga
i neãto ãto niti razume, niti ima ikakvu æeýu da shvati o
åemu se radi. Ono jedino ãto je zanima veñ zna: da se radi
o neåemu (na)Stranom, neåemu ãto unosi Nered u po-
stojeñe/veåito Staçe Stvari. Tom mentalnom sklopu kao
melem na ýutu ranu prijaju reåi graðanina Dejana Mika-
vice, ãefa novosadskog DSS-a, da je Exit “de†le narkoma-
na”, da “naruãava mir Novosaðana koji nisu uspeli da po-
begnu iz grada”, i da “pojedini gradski moñnici ne razu-
meju duh Novog Sada i nakaradno ga poistoveñuju s du-
hom degeneracije”. Uh. Moæda i Mikavica ide na posao u
pola ãest ujutru?! Ili mu govore piãe izvesni Makarenko,
ugledni autor “Pedagoãke poeme”!? No, ovo je sve vrlo in-
trigantno sa stanoviãta predstojeñih izbora, utoliko ãto
predstavýa svojevrsno strateãko kulturno samopozicioni-
raçe (a toga meðu ovdaãçim strankama inaåe gotovo da
i nema, jer su mahom konfuzne i difuzne, bez bilo kakvog
“civilizacijskog” pro†la i iole konzistentnog sistema vred-
nosti iza kojeg stoje): ovakvim åinovima DSS jasno prigr-
ýuje, srdaåno se preporuåujuñi, sve one koji famoznu pe-
tooktobarsku Promenu makar instinktivno sasvim isprav-
no oseñaju kao promenu kulturne paradigme, i za koje je
ta promena ravna kataklizmi – ãto zbog nacionalistiåkog
plaãilo-fantazma o “mondijalizaciji i rasrbýivaçu”, ãto
zbog “apolitiånog” klajnbirgerskog zakeraça o “raspu-
snosti i dekadenciji”. Kulturalna strategija DSS-a (naroåi-
to u Vojvodini) je, dakle, da pabiråi po tim slojevima, iska-
juñi podrãku: tako se isto, onomad, kikindski DSS silno
uznemirio i protestovao kad je sa opãtinskog radija sani-
tarna inspekcija izbacila treã-narodçake!

“De†le narkomana” je zavrãen, “usahle æene” su vaýda
ogrnule svoje zadçice, motoristi skinuli perike, a i onom je
baji, biñe, otaçio çegov bokaåovski nadareni mlaz. Od
svega (nam) je ostala tek jedna samoobznana, jedan ne-
dvosmisleni, deklarativni omen †listarske retro-kulturpoli-
tike koja ñe nam biti ponuðena na prvom sledeñem poli-
tiåkom panaðuru. Beznadno bajata roba, nema priåe.

A gospodin Predsednik? Taj je, po vlastitom priznaçu,
preãao sa Igija Popa na Teofiloviñe. To je sasvim u redu: ti
momci znaju da pevaju, imaju lepo prezime, i ne nose
majice s natpisom Serbian Hero. Nego stvarno, ãta misli-
te, da li mu je Bora Å. poklonio jednu, da je nosi pred
ogledalom kad ga niko ne vidi?!                                           ■

Moæda i
Mikavica ide

na posao u
pola ãest

ujutru?! Ili mu
govore piãe
Makarenko,

ugledni autor
“Pedagoãke

poeme”
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LJUDI I VREME

Izjava nedelje

“Buhu je ubila politika!”
DUÃAN
MIHAJLOVIÑ,
republiåki
ministar policije,
podnoseñi
izveãtaj u
skupãtinskom
odboru za
bezbednost
(“Veåernje
novosti”)

GORAN PASKALJEVIÑ,
†lmski reæiser, o negovanom ukusu, oba-
veãtenosti i realnosti organizatora Beo-
gradskog †lmskog festivala: “Pre dve godi-
ne zvali su me neposredno pred Fest i re-
kli da naðem nekog od stranaca. Zvao
sam Bertoluåija. Hteo je da doðe, ali nije
mogao jer je bio teãko bolestan. Kosti mu
stare bræe nego organizam. Molio sam,
onda, Izabel Iper. Ona se dvoumila. U po-
sledçem trenutku sam uspeo da ubedim
Miãel Morgan, koja je velika zvezda u sve-
tu. Meðutim, naãi mi kaæu: ‘Ko je, bre, Mi-
ãel Morgan. Ovde niko çu ne zna. Ona je
proãlost!’ Oni hoñe Nikol Kidman! Jeste,
Nikol Kidman samo åeka da je pozovemo
u Beograd!” (“Nedeýni telegraf”)

DEJAN MIÃIÑ,
beogradski frizer, zabranio je estradnim zve-
zdama ulazak u svoj salon: “Kapiram da ako
friziraã pevaýke, s vremenom i ti sam posta-
neã pevaýka. Najboýi primer za to je Mister
X. Åovek je u jednm trenutku ãiãao sve pe-
vaýke koje postoje na ovim prostorima. I ãta
se desilo? Poåeo je da liåi na çih, da se druæi
s çima i od savrãenog frizera pretvorio se u
kiå frizera i pitaçe je da li ñe se ikada vratiti
u majstore. Oåekujem da snimi neku pesmu
i ostavi makaze. Samo joã fali da obuåe suk-
çu, stavi haltere pa da ga muvam kada se
sretnemo. A muãterije su zbuçene. Ako na
televiziji sto puta vide neku Stoju, misle da
je to in. Kako jedan vepar od sto kila moæe
da bude in?”  (“Ekskluziv”)

DRAGANA JOVANOVIÑ,
portparol Nove demokrati-

je, o predsedniku svoje
stranke i ministru policije:

“Da sve zavisi samo od mog
predsednika Duãana

Mihajloviña, sve bi bilo
drugaåije jer je on, pre

svega, dobar åovek.”
(“Ekskluziv”)

TATJANA PUJIN,
glumica, o svom æivotu:

“Æivim u Rimu, gradu
staraca, maåaka, starih
graðevina, melanholije –
to me ubija u pojam. Kad
doðem ovde, Boæe mi op-
rosti, oseñam se kao po-
lumrtva. Srpski reåeno,
moja energija je blokira-
na.”

Tatjana Pujin o Italija-
nima: “Æao mi je ãto to
moram da kaæem, ali çi-
hova deca su uæasno ruæ-
na. Do sredçoãkolskog
uzrasta su visoki, ãtrkýa-
vi, mrãavi, klempavi, ta-
mni kao Arapi. Nekako su
– polusvet.” (“Ekskluziv”)

BORA ÐORÐEVIÑ,
muziåar, pesnik i patriota, odgovara na pitaçe da li se Vojislav Koãtu-
nica promenio otkad je doãao na vlast: “Nisam primetio. Posle
Karaðorða, Miloãa Obrenoviña, kraýa Aleksandra Karaðorðeviña, Ti-
ta i Slobe, pojavio se normalan åovek koji nam ne j... majku. Srbi su se
zbog toga naãli u åudu, nisu navikli na to. Sva sreña da u vlasti posto-
je ýudi koji nas daýe uniãtavaju, pa moæemo da upraæçavamo stare
navike.” (“Ekskluziv”)

VLADIMIR ÃKAREC ÃKARO,
zvezda hrvatskog folka, objaãçava uzroåno-
poslediåne veze: “Pevam na ijekavici, a to je
nedvosmislen znak da sam demokrata i Hr-
vat.” (“Svet”)

KSENIJA PAJÅIN,
seks simbol, komentariãe fotogra†je objavýene u ma-
gazinu “Svet” na kojima se navodno vidi da ona
nema doçi veã: “Mislim da bi åitaocima bilo i
te kako zanimýivo da vide kako izgledaju
mladiñi koji leæe po bini pokuãavajuñi da
svojim foto aparatima zavire pod neåiju
sukçu. Vlasnici diskoteka u kojima na-
stupam nemaju potrebu da angaæuju bi-
lo kakvo obezbeðeçe jer od ‘leæeñih sni-
mateýa’ niko ne bi mogao da priðe. Nije
mi jasno zaãto se toliko trude kad ne
mogu da otkriju Ameriku, veñ neãto ãto
ima svaka æena. Nisam psihoanalitiåar,
ali ne mogu da se ne zapitam da li oni to
rade iz åisto profesionalnih razloga? Da
se, kojim sluåajem, u pozadini ne krije
neki seksualni problem ili, makar, neza-
dovoýstvo? S obzirom da je fotograf, koji
je napravio slike iz proãlog broja ‘Sveta’,
izgledao jako neuredno, poåevãi od neo-
prane kose pa nadaýe, sigurno je da ne
bih æelela da mu pokaæem neke delove
svog tela.”
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LJUBAV,
“åasopis za
zaýubýene, neæne
i strastvene” u
izdaçu “Nedeý-
nog telegrafa”, u
“Vodiåu za greãan
seks”, piãe, “uvek
smo za malo
nevaýalstvo,
ali za sve postoji
vreme i mesto” i
otkriva ãta je
greãno, a ãta
grozno (pazite da
ne pobrkate,
prim. ur.):

MARIJAN RISTIÅEVIÑ,
predsednik Narodne seýaåke stranke, o oso-
benostima glavnog grada: “Po mom miãýe-
çu, Beograd je razbojniåko leglo, s izuzetkom
onog poãtenog dela çegovih æiteýa koji rade
ili su, silom prilika, ostali bez posla. Taj
grad je prepun pedera, kurvi, le-
zbijki, narkomana, sekti, krimi-
nalaca.”

Ristiåeviñ o homose-
ksualcima obeju po-
lova: “Angaæovao bih
ih da, na Dediçu, ‘ta-
åkaju’ paradajz. Prvo
bih ‘balon teniske terene’ pretvorio u plastenike, a onda bih im dao da gaje po-
vrñe. Kad pobedimo, a to ñe se desiti pre ili kasnije, postarañemo se za çih. Poseb-
no ñemo se pozabaviti lezbijkama, koje su najopasnije (...) zbog toga ãto su one
najkrivýe za pad nataliteta. Uostalom, ko kaæe da ih je malo? Za razliku od pedera,
koji jesu zlo, ali ne ugroæavaju natalitet, lezbijke bih sudski gonio. Seýaci lepo
kaæu: ‘Kad imaã dovoýno furuna, moæeã izpeñi koliko hoñeã hleba’.”

Zbog svega gorenavedenog, Ristiåeviñ poruåuje: “Boýe da uðemo u Beograd i
reãimo te stvari, nego da nam se zlo proãiri po celoj zemýi.” (“Svet”)

VESNA RADUSINOVIÑ,
spisateýica i urednica, kaæe da je jedna od
najãokantnijih epizoda u çenom novom ro-
manu ona u
kojoj se u Beo-
gradu poja-
výuje izvesni
Don Karlitos,
bliski saradnik
svrgnutog pa-
namskog pre-
dsednika No-
rijege. Ne obja-
ãçavajuñi
gde je granica
izmeðu †kcije
i realnosti, Ra-
dusinoviñeva
navodi da je
Don Karlos “åuvenim Beograðankama du-
vao u onu stvar” i objaãçava: “On se ovde
pojavýuje kao latinoameriåki mistik, Kasta-
nedin naslednik i, istovremeno, crnac, Indija-
nac i Jevrejin. Ali, kao mamac za lakoverne
bio je odista neodoýiv jer je svima bezoåno
podilazio: ‘Vi ste suftilna duãa, Madam, i Vaãi
snovi su odraz Vaãih raçivih fantasija i emo-
sija, Vi ste jedna pametna ãena.’ Zato mu u

mom romanu i ondaãça Prva dama (ili, taånije, dru-
garica) lepo kaæe: ’Koga Vi to zamajavate? Ko je pa-
metan? Da sam pametna, pobila bih u ovoj dræavi
sve izdajnike, strane plañenike, bitange. Nezahvalnu
i nevaspitanu gamad bih gazila, a ýudi bi me oboæa-
vali i kovali u zvezde. Koga Srbi vole – boýe mu je da
sam sebi presudi. Vole me – pa me zovu Baba Jula,
Prokleta Jerina, Elena Åauãesku. Nije me briga da
me ta bagra voli. Ali, hoñu da ih gazim doæivotno.
Hoñu da budem apsolutna gospodarica æivota i smr-
ti, da se od mene tresu i da ustanu svaki put kada mi
spomenu ime! Kakav si ti, bre, vraå – kad ne znaã ni
da ubijaã!” (“Svet”)

LEPA BRENA,
“pevaåica i uspeãna poslovna æena”, kaæe da nikada
ne bi bila predsednik ove dræave jer:

“Ovoj dræavi niko nikada neñe biti dobar. Nijedan
predsednik. Ovoj dræavi ni jedan lider nije bio dovoýno
dobar. Onih koji bi da dræava napreduje nema dovoý-
no jer svi gledaju svoje pojedinaåne interese. A pojedi-
naåni interesi nisu dræavni.. Smatram da nemamo do-
voýno dobrih ýudi koji se bore za dræavu”. (“Ljubav”)

Greãno
u vaãoj kancelariji
u telefonskoj govornici
u spavañoj sobi svog detiçstva
na radnom pultu u vaãoj kuhiçi
u praznoj spavañoj sobi na æurci
u taoletu aviona
na zadçem sediãtu automobila

Grozno
u zajedniåkoj kancelariji
u kabini za ispovedaçe
u spavañoj sobi vaãih roditeýa
na radnom pultu u tuðoj kuhiçi
pred kuñom posle æurke
u aerodromskoj åekaonici
na zadçem sediãtu autobusa.

VOJISLAV
ÆANETIÑ,
publicista i direkor agencije Mozaik, kaæe da
oblast javne komunikacije i radiodifuzije ne
moæe da se svede samo pod nadleænost neke
agencije ili saveta (inaåe predviðenima u Za-
konu o radiodifuziji). Po Æanetiñevim reåima,
takvo telo neñe moñi da utiåe na govor mræçe
i razvoj tolerancije: “Ako 12 godina æivimo u
netrpeýivosti, teãko da ñe se to popraviti agen-
cijom za ureðivaçe trpeýivosti. To je kao da
12 godina nismo prali zube, pa se neko setio
da bi se to moglo ispraviti uvoðeçem agenci-
je za åetkice.”  (“Glas javnosti”)
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Srbija je velika tajna. Otkad znam za sebe, znam za tu
istinu (kao Vuk za reå Kosovo, nije joã znao ni kako se
zove i preziva a znao je za Kosovo, åiji si ti mali, Kosovo,
kolko imaã godina, Kosovo, jesi ti malo ñaknut, Kosovo
itd.). Svekolika naãa istorija svodi se na åuvaçe tajni (s
naãe strane) i podmukle æeýe neprijateýa da se baã toga
dokopa: bilo mu je jasno da su naãa nepobedivost i naãa
tajna dva lica istog novåiña.

Srbija je velika tajna. Stavite ime bilo koje druge
dræave na poåetak reåenice, Belgija je velika tajna, Ka-
nada je velika tajna, smeãno! Deo svoje tajne Srbija je
poveravala narodima koji su se oko çe okupýali, Jugo-
slavija se raspala pa je poneka tajnica (takoreñi sekreta-
rica) bila ogoýena, ali Srbija ima zalihe i zalihe starih taj-
ni; ãto je joã lepãe, u meðuvremenu je stekla nekoliko
tajni kakve nemaju ni najrazvijenije dræave.

✪✪✪
Naãa åudesna moñ, naãa povremena svemoñ, naãa u

svakom sluåaju nadmoñnost prebiva u naãoj tajni (kao
u turãiji za koju smo recept baãtinili od naãih starih), ne-
prijateý se upiçe da sazna tajnu ne bi li naãu moñ okre-
nuo protiv nas! U istraænom postupku prebio je ãez-
deset hiýada pari hajduåkih ruku, bez anestezije je iãåu-
pao preko milion nokata, okrvavýena i obogaýena Sr-
badija nije odala nijednog jataka, nije davala adrese si-
gurnih kuña, uzaman su duãmani pitali otkud tolika
dæebana u takvoj zabiti kakva je svaki naã ustaniåki kraj
bio u ono doba.

Obaveza åuvaça tajne jedna je od prvih obaveza na
koju se dete navikava. Tuæibaba, udvorica, douãnik,
cinkaroã, alapaåa! Koliko zasluæenog prezira u svakoj
reåi! A tu se radi tek o deåijim, ðaåkim, u najgorem
sluåaju porodiånim tajnama! Kad sam bio u vojsci, kum
me je u pismu pitao koliko nas ima u spavaoni. Zini da ti
kaæem, kume! Neprijateý uhvati pismo, shvati koliko
nas ima u jednoj spavaoni, zgrade ima snimýene iz sa-
telita i – putem tablice mnoæeça sazna naãe brojno sta-
çe! Eto, ja ni sada ne kaæem “pet zgrada”! Nasuprot
Vladi Srbije smatram da imamo ne jednog nego mno-
ãtvo neprijateýa, sada nas mrze i prekomorske zemýe
(ranije su se time bavili samo Turci i Nemci). Tajilo se,
dakle, sve, ne samo kalibar oruæja, broj i raspored stra-
æarskih mesta, smena straæe, ja liåno ni o hrani nisam
hteo niãta nikome da piãem: jedemo stalno makarone
za doruåak, aha, neprijateý presretne pismo, otkrije ko
u poæarevaåkom okrugu snabdeva JNA testeninom,
otruje te makarone ili u çih ubaci bojni otrov smejavac
pa nas oplete dok nova klasa polaæe zakletvu a mi se za-
ceçujemo od smeha iako su nam creva u velikoj meri
isprosipana naoåigled gostiju iz civilstva.

Moja baba je u viãe navrata isticala kako nikoga nije
odala za vreme okupacije, a Ãpiler je svoje uhode i ge-
stapovce i te kako slao i u Farkaædin; babinu sam  tvrdo-

Rekvijem za dræavnu tajnu
Srbija ima tajne kakve nemaju ni najrazvijenije dræave

kornost cenio, isto kao i Starine Novaka, ni petnaest go-
dina posle rata nisam pitao ãta je zapravo znala, moj
otac se doduãe jednom iznervirao i pitao je: “Ãta si ti
mogla da odaã? Jesi znala di je Vrhovni ãtab!? Znala si
samo da smo ja i Ðoka i Duãa Toraåki otiãli u Srem. To
je znao i Franc, a znao je i Ãpiler ako ga je samo zanima-
lo!” Ispostavilo se da babu niko nije sasluãavao, da je
faãisti nisu stavýali na muke (struju ñe Farkaædin dobiti
tek 1960. godine!), svejedno, çene reåi da nikoga nije
odala Ãpileru i danas, evo, pamtim – prija mi da poti-
åem od loze u kojoj nije bilo izdajnika.

✪✪✪
Hiýadu puta ispriåali su nam kako je jedna æena

ærtvovala æivote svojih kñeri samo da bi spasla æivot
partizanu koji je mudro ñutao u nekom vaýda trapu za
krompir, pa je od toga napravýeno muziåko-scensko
delo kojim je bio otvoren Bemus, joã pre godinu dana za
odavaçe dræavne tajne iãlo se na robiju. Netom (prem-
da na jedvite zahvaýujuñi Koãtunici jade) svrgnuti ãef
policije beãe baåen u tamnicu na godinu dana. Ne zna-
mo ãta je odao, ne znamo koga je uputio u dræavnu taj-
nu, ali kakva god da je tajna bila, kome god da ju je ne-
sreñni Radek izbrbýao, morao je da odleæi godinicu.

Sad se ispostavýa da ñe bivãi maneken imati pravo,
duænost i åast da pred Haãkim tribunalom oda sve tajne
kojih bude mogao da se seti. Otputovan je pre par dana,
Vlada Srbije uveliko ga je razreãila obaveze åuvaça
dræavnih tajni! Ne zanimaju me trenutno Crnogorci, ni
çihova 3,4% savezne tajne, ali ako vlada podstrekava
bivãeg ãefa dræave da odaje dræavne tajne, u ponedeýak
je nastupilo novo doba: dræava neñe viãe niãta da taji, ni
od nas koji smo çeni, ni od drugih dræava, zasluæivale
ove tu otvorenost ili ne.

✪✪✪
Ruãeçe tabua dræavne tajne znaåi da nema viãe ni-

kakve svrhe raspravýati o aferi Pavkoviñ. Graðanin Na-
liñ predloæio je – navodno ili stvarno, nije li napokon i to
svejedno? – da se u vidu vojne veæbe malko provali u
Vladu Srbije!? Nazoåan beãe gospodin naåelnik JNA i
drugi isto generali (od kojih jedan nije zavrãio ãkolu,
eto, ni to nije viãe tajno!)! Iako je poput kamena u bu-
bregu neizvrãeno nareðeçe nosao godinu dana, Pav-
koviñ je ipak ispred svog vremena, ispred Vlade Srbije:
prvi je javno odao dræavnu tajnu! Dræavnu tajnu? Tako li
izgledaju te famozne dræavne tajne?!! Da. Kakva dræava
takve i tajne.

Je li zloglasnoj veåerinki prethodilo neãto malo pri-
sluãkivaça iz kletog Biroa? Otkud znam! Ovo je tekst o
tajni, a ako je susret u Koãtuniåinom kabinetu bio ona-
kav kakvim ga opisuje pomenuti penzos (koji ima
kuñerinu u Crnoj Gori i stanåugu u Srbiji, ni to nije taj-
na!), onda neka i Liliñ otvori srce, pokuãañemo da æivi-
mo bez dræavnih tajni. Pa dokle doguramo.                   ■

Prija mi da
potiåem od
loze u kojoj

nije bilo
izdajnika

Piãe: Ljubomir Æivkov

Zona sumraka
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Osnovni podaci: Titula poåasnog doktora Kentskog univerziteta u Kenterberiju (Velika Brita-
nija) Vojinu Dimitrijeviñu uruåena je 10. jula skoro kao roðendanski poklon: direktor Beo-
gradskog centra za ýudska prava i, do poåetka primene Miloãeviñevog Zakona o univerzite-
tu (1998), redovni profesor Meðunarodnog javnog prava i Meðunarodnih odnosa na Prav-
nom fakultetu u Beogradu, roðen je 9. jula 1932. u Rijeci. Gimnaziju i Pravni fakultet zavrãio
u Beogradu, gde je i doktorirao.

Uæa specijalnost: Ljudska prava, koja su i glavna tema brojnih struånih radova, monogra†ja i
kçiga åiji je autor (najpoznatija dela su mu Pojam bezbednosti u meðunarodnim odnosima,
Terorizam i Strahovlada). Predavao na univerzitetima u Bosni i Hercegovini, Finskoj, Hrvat-
skoj, Nemaåkoj, Italiji, Japanu, Makedoniji, Norveãkoj, Poýskoj, Ãpaniji, Juænoj Africi, Slove-
niji, Ãvedskoj, Ãvajcarskoj, Tajlandu, Tunisu, Velikoj Britaniji i SAD. Aktivno govori engleski,
nemaåki i francuski jezik, a sluæi se ruskim, slovaåkim i makedonskim.

Åime se joã bavio: Izmeðu ostalog, bio je voditeý kultne emisije “Kino-oko”. Oni koji ga ospo-
ravaju, kao glavni çegov hobi navode “kadriraçe”.

Ålan: Graðanskog saveza Srbije, ali i brojnih uglednih meðunarodnih organizacija koje se ba-
ve ýudskim pravima i meðunarodnim odnosima. Bio je i potpredsednik Komiteta Ujediçe-
nih nacija za ýudska prava.

Nije ålan: Komisije za istinu i povereçe, koju je formirao jugoslovenski predsednik Vojislav
Koãtunica. Ostavku podneo zbog “uskih ovlaãñeça” komisije (koja ne ukýuåuju pravo na
pozivaçe svedoka), uvereça da “komisija sastavýena iskýuåivo od graðana SRJ (u kojoj åak
nema nikoga iz Crne Gore) neñe moñi da izgleda nepristrasno ako donosi sudove o dogaða-
jima van danaãçe teritorije SRJ” i ogromnog poýa rada “koje nijedno telo takve vrste ne
moæe savladati”.

Ãta ga interesuje: “Bestijalnost u naãim ratovima me kao pravnika najviãe zanima. Meðutim,
oåekuje se da komisija ustanovi velike istine: ja se bojim Velikih Istina jer se u çihovo ime i
radi çihovog ãireça primeçivalo surovo nasiýe.”

Ãta ga nervira: “Ono ãto najviãe nervira je maçak istorijske odgovornosti. I pored legitimnih
razlika meðu strankama koje su osvojile vlast, trebalo je da se pokrenu osnovna pitaça u koji-
ma postoji konsenzus i da se ona razreãe. Na primer, pitaçe Ustava Srbije. Svi do sada uraðe-
ni nacrti su vrlo sliåni. I umesto da se taj ustavni konsenzus iskoristio da se stvari reguliãu i da
DOS bude upravo ono ãto smo i mislili da jeste u toku borbe protiv Miloãeviña – zametak
buduñeg normalnog parlamenta, savez koji ñe se brzo raspasti i gde ñe DSS, na primer, da za-
meni kvaziopoziciju poput radikala ili SPS-a – stvari su propuãtene.”

Da li je sve tako crno: “Opet, to ima i dobrih strana, s obzirom na sklonost ovdaãçeg naroda pre-
ma voðama. U poåetku je izgledalo da ñe nam novi voða biti Koãtunica. Koliko god da je on liåno
ispravan, boýa je sadaãça situacija kada imamo bar dvojicu lidera, lakãe ñemo se odviñi od po-
trebe za voðom. Lideri ñe meðusobno da se potru, pa ñe poåeti da rade institucije.”

Kad ñe to biti: “Ovde nije reå o denaci†kaciji u tom smislu, mada ima elemenata i toga, ne-
go o hvataçu koraka sa svetom. Mi shvatamo da smo davno ispali iz evropskog voza, ali
ga opet åekamo na pogreãnoj stanici, na kojoj piãe “1940”. A trebalo bi da ga åekamo na
onoj na kojoj piãe “2002”.

Zaãto: “U svemu ovome nedostaje spremnost da se raãåisti sa stvarima koje jesu politiåke, ali su
i iznad obiåne politike. To se nije desilo, a trebalo je da bude uraðeno u prvih 15 dana po us-
postavýaçu nove vlasti ili najkasnije posle izbora u Srbiji, decembra 2000. Ne u smislu revo-
lucionarnih promena, ne kroz komitete koji bi preuzimali vlast, veñ u smislu odluånosti da se
odmah primeçuje zakon i da se tako poãaýe jasna poruka da ñe oni koji su na ovaj ili onaj
naåin krivi – ukýuåujuñi tu i politiåku i moralnu krivicu – biti sankcionisani.”

A Miloãeviñ: “Ispostavýa se da je postupak protiv Miloãeviña u Hagu sasvim nekompetentan.
Ako dovodite nepripremýene svedoke ili ste ih pripremili tako da sluåajno ne kaæu neãto
protiv NATO-a, ako nepotrebno insistirate na postojaçu nekog velikog dræavnog plana –
onda umesto da ga razotkrije kao zloåinca, sudeçe Miloãeviñu ovde mu podiæe rejting. S
dozom zluradosti moram da primetim da su stranci uvek potceçivali Miloãeviña, a sada se
vidi da je to vrhunski manipulator i da ga srpski narod nije sledio zbog svoje gluposti.”

Sve u svemu: “Nismo na dobrom putu, ali se boýi put nije mogao ni oåekivati.”                      ■
V. D.

Vojin
Dimitrijeviñ

Pravnik

Lik i delo
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åeãñe od brzine, neki od çih stignu na pla-
nirano odrediãte, ali nije malo ni onih koji
na otrcanom sremskom asfaltu ostave kosti.
Prema redovnom godiãçem zapisniku sao-
brañajne policije, “na autoputu Novi Sad–
Beograd nedostaje åak 70 odsto predviðene
saobrañajne signalizacije (znaci, kilometar-
ske oznake, putokazne table), koja je u pret-
hodnom periodu uniãtena, a godinama nije
obnavýana”. Uåestale nesreñe koje su proãle
i ove godine odnele desetine æivota naterale
su nadleæne dræavne organe da neãto ur-
gentno urade. Tako ñe, na primer, vrlo brzo

DOSIJE “VREMENA”: AUTOPUT BEOGRAD–NOVI SAD

Kraj koncesione 

biti obnovýena horizontalna signalizacija
na postojeñoj traci koja bi trebalo da omo-
guñi takozvano sektorsko preticaçe. To, re-
cimo znaåi da ñe vozaåi dva kilometra moñi
(naravno, ukoliko to uslovi saobrañaja budu
dozvoýavali) da pretiåu u pravcu Novog Sa-
da, a onda ñe biti dozvoýeno da pretiåu dva
kilometra prema Beogradu. I tako ñe biti sve
dok se ne zavrãi leva strana puta, ãto ñe reñi,
do kraja godine, prema novom tenderu koji
ñe Vlada Srbije raspisati poãto je oduzela
koncesiju Konzorcijumu “Rast”.

“Tu nema nikakve politike, hoñu da
zavrãim taj autoput jer naãi ýudi ne shvataju
da sada bukvalno dræe glavu u torbi pri brzi-
ni veñoj od 80 kilometara na sat”, kaæe Mari-
ja Raãeta-Vukosavýeviñ, ministar saobrañaja
u Vladi Srbije.

IZBORNA ÆVAKA: Ne zna se da li je pre
dve godine o bezbednosti putnika razmiãýao
i ondaãçi predsednik Jugoslavije Slobodan
Miloãeviñ kada je posle puãtaça u saobrañaj
novog novosadskog æelezniåkog mosta preko
Dunava privrednicima najavio poåetak do-
gradçe autoputa Beograd–Novi Sad. Mnogi-
ma je onda, a pogotovo sada, bilo jasno da je
Miloãeviña terala predizborna marketinãka
nuæda da liåno naredi ubrzanu koncesionu
licitaciju “za izgradçu, koriãñeçe i odræa-
vaçe dela autoputa E-75 od Novog Sada do
Beograda” (trajaçe koncesije ãest godina,
rok za izgradçu dve godine, predraåunska
vrednost investicije 66.000.000 maraka), koja
se pojavila 13. maja 2000. godine u “Politici”,
s potpisom Agencije za ulagaçe u delatnosti
od interesa za Republiku Srbiju. Na ovaj mu-

Poãto za 23 meseca nije zavrãio autoput Novi Sad–Beograd, Konzorcijum “Rast”, zapravo
Borovica-transport, kao jedini preæiveli ålan te grupacije, izgubio je koncesiju. Ministarka
Marija Raãeta-Vukosavýeviñ obeñava voæçu pravim autoputem do kraja godine

Ã
esnaest hiýada vozila dnevno
proðe ili protutçi trasom “polu-
autoputa” od Novog Sada do
Beograda. U zavisnosti od naåi-
na na koji to åini, odnosno, naj-
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idile

çeviti licitacioni konkurs s rokom prijave od
samo 14 dana, s potrebnom dokumentaci-
jom javila su se dva ponuðaåa – NBG grupa-
cija (koja je imala i strane kompanije) i Kon-
zorcijum “Rast”. De†nitivan izbor pao je na
“Rast”, osnovan 9. maja 2000. godine, iza
åijeg se naziva krila zanimýiva grupa:
Druãtveno preduzeñe “Ivan Milutinoviñ”,
privatna †rma Borovica-transport i Beograd-
ska banka u “liku i delu” neizbeæne Borke
Vuåiñ. Tadaãça Vlada Srbije 1. juna izabrala
je Beogradsku banku da predstavýa koncesi-
onare, a veñ sutradan zakýuåen je Ugovor o
koncesiji. Poãto su se izbori pribliæavali, a na-
rodu je trebalo ponuditi novu “ævaku”, niko
iz tadaãçe vlasti nije mario za sitnice tako
vaænog posla kakav je bila koncesija na auto-
put Novi Sad–Beograd. Tako je, na primer,
propuãteno da koncesionari, prema Ugovo-
ru, 30 dana po çegovom potpisivaçu obe-
zbede dve vrste bankarskih garancija – jednu
od deset odsto predraåunske vrednosti inve-
sticije za obezbeðeçe sredstava za realizaciju

predmeta koncesije i drugu, takoðe od deset
odsto, za dobro izvrãeçe posla. Poãto je kon-
cesija potpisana na 66.000.000 maraka, to
znaåi da su koncesionari kao garanciju treba-
lo da uplate ukupno oko 13.000.000 maraka,
ãto oni do danas nisu uradili. Ali, ni to nije
sve. Nije, na primer, obezbeðena ni graðe-
vinska dozvola, niti su vlada i koncesionari
vrãili meseåni nadzor.

To, meðutim, nije kraj spiska onoga ãto
koncesionar nije uradio, iako je bio obave-
zan prema ugovoru: nije odreðena raåuno-
vodstvena †rma s ovlaãñeçem da kontroliãe
i radi reviziju raåunovodstvenih iskaza i
kontrolu troãkova, nije sastavýen struåni tim
koji je trebalo da izvrãi supervizorsku ocenu
kvaliteta i obim radova, nisu osigurani gra-
ðevinski radovi i imovina, nije dostavýena

dinamika †nansijskih ulagaça...
U septembru proãle godine Vlada Srbije

odluåila je da razreãi pitaçe koncesije i tada
je utvrðeno da je jedino †rma Borovica-
-transport †ziåki uradila najviãe posla. Zato
je vlada smatrala da je sasvim korektno da
joj, ukoliko bude zainteresovana, ponudi da
nastavi radove na naåin kako se dogovore
dve strane. Ali, i da se napravi †nansijski i
tehniåki presek situacije jer je svima veñ bilo
jasno da se radovi obavýaju jako sporo.

Marija Raãeta-Vukosavýeviñ, ministarka
za saobrañaj u Vladi Srbije, kaæe: “Utvrdili
smo da je Ugovor o koncesiji po dræavu Sr-
biju katastrofalan  jer je koncesija data bez
ikakve naknade. To, sloæiñe se svako, dovodi
u pitaçe smisao davaça koncesije. Jer, koji
je razlog da dræava da koncesiju ako od çe

INTERVJU: MARIJA RAÃETA-VUKOSAVLJEVIÑ

Dve godine bezvlaãña
“Krivica vlade je moæda u tome ãto nije
uspela dovoýno brzo da raskine koncesiju”

“VREME”: Da li je u tenderima predviðen rok za
zavrãetak autoputa?

MARIJA RAÃETA-VUKOSAVLJEVIÑ: U tenderima
je predviðena dinamika i, prema çoj, kasnimo dve ne-
deýe zbog problema s Borovica-transportom, ali
raåunamo da ñe nam do kraja godine ostati da uradimo
samo habajuñi sloj. To znaåi da ñemo imati izgraðenu
levu traku i istovremeno s tim neizmeniånim puãtaçem saobrañaja, rekonstruisañemo
postojeñe trake. Veñ je uraðen projekat horizontalne i vertikalne signalizacije za preraspo-
delu i orijentaciju saobrañaja.

Posledçe dve godine, od trenutka davaça koncesije, Direkcija za puteve Republike Sr-
bije nije imala nikakve ingerencije na delu puta od Novog Sada do Beograda, znaåi, nismo
mogli da odemo i popravimo rupe, nismo mogli da popravimo horizontalnu i vertikalnu
signalizaciju. To je bila obaveza †rme Borovica-transport, a pogledajte na ãta liåi traka ko-
jom se vozimo.

Za loã put i mnogobrojne nesreñe okrivýuje se republiåka vlada. Ta kritika zaista ne sto-
ji. Krivica vlade je moæda u tome ãto nije uspela dovoýno brzo da raskine koncesiju.

Hoñete da kaæete da je dræava tokom 23 meseca Konzorcijumu “Rast”, odnosno Boro-
vica-transportu prepustila brigu o autoputu?
Taåno. Bez ikakve koncesione naknade, bez ispuçeça uslova, jednostavno, bez iåega.

Trenutak kada je vlada mogla da reaguje nastupio je kad su istekla 23 meseca, odnosno rok
koji je ugovorom bio predviðen za zavrãetak autoputa. Od tada su proãla dva meseca, a mi
smo pripremili sve za ãto bræi zavrãetak autoputa. Moæemo se do besvesti raspravýati s go-
spodinom Borovicom preko medija, ali faktiåko staçe vidi se u dokumentaciji, ugovorima
i obavezama.

Koliko ñe koãtati zavrãetak radova na autoputu Novi Sad–Beograd?
Nemam precizan podatak, ali mislim da ñe koãtati 10.000.000  eura.
Ãta moæete da kaæete graðanima, kada ñe se bezbednije voziti pravim iautoputem od
Beograda do Novog Sada?
Moñi ñe po çemu da voze bez horizontalne signalizacije na levoj traci od Novog Sada

prema Beogradu u oktobru mesecu, a sledeñe godine ñemo postaviti i habajuñi sloj.
Ãta je s joã jednim mostom kod Beãke?
Ovih dana zavrãava se konkurs za idejno reãeçe mosta kod Beãke. Zna se koliko on treba da

bude dugaåak i da treba da prati konture postojeñeg mosta. “Varijacija na temu” je naåin fun-
diraça. Zatim se radi projekt i onda se raspisuje tender za izvoðeçe. Moramo da raåunamo s
tim da izgradça mosta od tri kilometra traje priliåno. Kod Beãke ñe joã najmaçe godinu i po
dana postojati usko grlo, ali ga bar na ostalih 70 i neãto kilometara puta viãe neñe biti.
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KRENULO, STALO, PA ODUZETO:
Radovi na proãirenju autoputa
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ne dobije niãta. Vrlo su interesantni uslovi
pod kojima je ona data. Gospodin Borovica
je u razgovorima spomiçao da je zbog ove
koncesije uãao u gubitke, ali nam nije odgo-
vorio zbog åega je uopãte prihvatio da tako
neãto radi ako je imao gubitke. Skoro da se
nameñe zakýuåak da je ceo posao raðen
provizorno i da se samo åekao trenutak da
koncesija bude raskinuta ili da se uradi
aneks Ugovora, da na neki naåin ti ýudi bu-
du obeãteñeni, ili da se neko napravi lud i da
ubire pare od putarine a da autoput nikada
ne bude gotov.”

BITKA ZA NAPLATNU RAMPU: Vrhu-
nac nezadovoýstva dræave nastao je kad je
probijen rok od 23 meseca za zavrãetak
autoputa (15. maj 2002. godine). Utvrðeno
je da su izvedeni samo zemýani radovi. Oni
su u ovoj vrsti biznisa ali su po investicionoj
vrednosti najniæi. Dakle, dve treñine †ziåkog
dela posla jesu zavrãene ali imaju vrednost
jedne treñine ukupne investicije. “Najskupýi
deo posla tek predstoji”, kaæe ministarka
Vukosavýeviñ i dodaje da je “pat-pozicija
nastala kad smo videli da ne moæemo da se
sporazumemo”: “Put nije uraðen, a vreme
nam je prolazilo. S druge strane, imamo od-
luku vlade da put mora biti zavrãen jer je on
strateãka stvar ove dræave.”

Zato je vlada pre dve nedeýe odluåila da
raskine koncesiju i jednostrano raskine kon-
cesioni ugovor. Ali, vlasnik kompanije Boro-
vica-transport nije hteo dobrovoýno da
odustane od naplate putarine, odnosno, da
preda naplatnu rampu. Zatim su javni pra-
vobranilac, koji je po sluæbenoj duænosti
zaduæen da ãtiti interese dræave Srbije, i Tr-
govinski sud doneli odluku o preuzimaçu
naplatne rampe. Tada je i nastao pravi pro-
blem. Pri dolasku na naplatnu rampu nasta-
la je rasprava izmeðu vlasnika †rme Borovi-
ca-transport i izvrãnog sudije. Da dræava ne
bi ponovo ulazili u sukob, vlada je odluåila
da oduzme koncesiju.

“Danas kad razgovaramo je ponedeýak, a
sutra, u utorak, vlada preuzima naplatnu
rampu. Odmah zatim se raspisuju veñ pripre-
mýeni tenderi za izvoðeçe radova na levoj
traci deonice autoputa od Novog Sada do Be-
ograda. U taj tender uñi ñe i paråe puta kod
Batajnice koje nije bilo obuhvañeno koncesi-
jom”, kaæe Marija Raãeta-Vukosavýeviñ.

Vlada je, meðutim, odluåila da viãe ne
daje koncesiju, veñ da ide na tendere za iz-
voðeçe radova koji ñe se †nansirati treñin-
om iz budæeta, treñinom od kredita Evrop-
ske investicione banke i treñinom od napla-
te putarine. Vlada je izraåunala da je u vre-
me kada je nivo saobrañaja bio niæi nego sa-
da meseåna naplata putarine bila oko pola
miliona eura. “Znaåi, Borovica-transport je
do sada na rampi naplatila 23.000.000 mara-
ka”, kaæe ministarka Vukosavýeviñ.                 ■

MIÃA BRKIÑ
i Dokumentacioni centar “Vreme”

Rupe i
kazne

Oceçujuñi staçe i bezbednost autoputa reporteri
“Vremena” putovali su od Beograda do Novog Sada. Strogo
se dræeñi propisa i ograniåeça, sve u druãtvu vodnika
MUP-a, iza vozila naãe ekipe formirala se poduæa kolona.
Ne gubeñi ni za trenutak samopouzdaçe, reporteri
“Vremena” bili su svedoci preticaça i “makazica”,
rupetina na drumu i nedostatka signalizacije, da bi svoj
zadatak uspeãno okonåali isprobavajuñi novi laserski
radar jedne saobrañajne patrole

IZ PRVE RUKEIZ PRVE RUKE

Rupe i
kazne
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„A utoput je katastrofa”, kaæe De-
spot Despotoviñ, profesionalni
vozaå kamiona Press Internatio-

▼

nala iz Novog Sada koji svakodnevno prevo-
zi ãtampu na relaciji Beograd–Novi Sad. “Br-
za voæça u kombinaciji s loãim putem i ul-
aæeçem u ‘makazice’ pri preticaçu je ono
ãto jeste stvarno opasno. Kad bi svi poãtovali
ograniåeçe brzine, bilo bi priliåno bezbed-
no, bar po lepom vremenu.” Poãli smo na
put da to proverimo.

Krenuli smo radnog dana prepodne, po
vruñini, vozilom domañe proizvodçe  ne

baã savrãenog, ali uglavnom  ispravnog sta-
ça. Planirali smo da do u dlaku poãtujemo
saobrañajne propise, ãto smo i uåinili. Ce-
lom duæinom puta od Beograda do Novog
Sada vozili smo maksimalno dozvoýenom
brzinom, ni bræe ni sporije. Bili smo sve
vreme ubedýivo najsporiji putniåki auto,
preãiãali su nas svi autobusi i skoro svi kami-
oni. Pretekli smo samo åetiri kamiona, na
primer, ãleper na koji je bio natovaren ba-
ger. Takvim tempom od redakcije “Vreme-
na” do centra Novog Sada (89 kilometara)
trebalo nam je 90 minuta voæçe. Od toga,

na guævu pri izlasku iz centra Beograda ot-
pada 15, a na prilaz novosadskom centru
pet minuta. Despotoviñ kaæe da smo brzo
doãli jer on kamionom, takoðe poãtujuñi og-
raniåeça brzine, u centar Beograda åak ni
noñu kad nema guæve ne uspeva da uðe za
maçe od 80 minuta.

Od izlaska iz Beograda, tj. od Nove Gale-
nike pa do krivine kod Batajnice, brzina je
generalno ograniåena na 60 kilometara na
sat; naseýeno, naiðe i pokoji peãak; raskr-
snice u nivou; postoji i semafor; asfalt dobar;
put dobro obeleæen; priliåno gust saobrañaj.
Ograniåeçe je dobro, bezbedno odmereno,
ali sam put mami da se pojuri bræe. (Pored
puta u kontra smeru vidimo dobro skrivenu
patrolu saobrañajne policije, postariji mer-
cedes 123, s radarom, ima pune ruke posla.)
Dve trake u jednom smeru, pravo k’o strela,
vozimo desnom trakom 60 kilometara na
sat. Baã svi nas obilaze: ãleperi, kamioni s
prikolicom, autobusi, åak i prigradski, turi-
stiåki autobus s tovarnom prikolicom i, na-
ravno, automobili. Iza nas u desnoj traci
stvara se kolona, pokuãavaju da nas pretek-
nu, ali je i u levoj traci, kojom se u tom tre-
nutku vozi barem 100 kilometara na sat,
guæva. Otpozadi nas opasno pritiskaju, “vo-
ze nam na braniku”, smetça smo na putu.
Svi nas gledaju s åuðeçem, ne prete – mora
da im je pokvaren auto – ablenduju nam,
poneko nam i svirne... U znak izviçeça od-
mahujemo nervoznijim vozaåima. Automo-
bili koji nas obilaze idu brzinom od oko 100–
120, a kamioni i autobusi od 80 do 100. Oko
nas nema riziånih situacija.

UDAR PO DÆEPU: Stajemo. Bezbedno-
sni ili, prosto reåeno, policijski punkt kod
Batajnice. Razgovaramo s policajcima. Kaæu
da je veña guæva nego ranije, ima dosta stra-
naca, naroåito Poýaka i Åeha, poåela je tur-
istiåka sezona. Odokativno proceçuju da u
ãpicu sezone u jednom smeru proðe 25–40
vozila u minuti. (Mi iz dva puta izbrojimo u
proseku dvadesetak vozila u minuti, idu u
talasima zbog semafora – nije ãpic, to ñe biti
popodne.) Æale se na vozaåe koji brzo voze,
a kad ih zaustave, neñe da plate, bezobrazni
su, pozivaju se na veze.  Vodnik beogradske
policije Ljukovåan zavrãio smenu, æivi u No-
vom Sadu, pada dogovor da ga povezemo.
Odliåno poznaje prilike na ovom putu iako
nije iz saobrañajne policije – svaki dan putu-
je na posao iz Novog Sada u Beograd pa na-
zad: “Brzo se vozi. Ljudi se doåepali brzih
kola za male pare. Dok ih ne udariã po
dæepu, neñe se opametiti.”

Nastavýamo voæçu. Iza batajniåke krivine
put se meça. Ukrãtaça iskýuåivo u dva nivoa
(nadvoæçaci). Ukupno tri trake, u smeru ka
Novom Sadu jedna, u suprotnom smeru jed-
na za voæçu plus joã jedna “zaustavna” traka
odvojena æutom linijom. Ljukovåan nam priåa
o problemu kategorizacije ovog puta. Autoput,

NASMEÃITE SE, SNIMAMO:
Laserski radar
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kako se åesto pogreãno naziva ova deonica, ni-
kako ne moæe biti. Da bi bio pravi put za mo-
torna vozila, kako se formalno vodi, fali mu joã
jedna zaustavna traka. Po ãirini, ovo je samo
pola autoputa, ãto se vidi i po izgradçi joã tri
trake buduñeg autoputa. Radovi  davno poåe-
li, sporo se radi, put je trasiran sve do Novog
Sada, ponegde je veñ posut i tucanik. Neñe baã
skoro biti gotovo. Nigde nema radnika, na ne-
koliko mesta vidimo parkirane maãine i naba-
can materijal.

Put je ovde loãiji, ima mnogo maçe ili
viãe zakrpýenih rupa tako da je asfalt potpu-
no ãaren. Zakrpe se oseñaju na volanu i åuju
pod toåkovima. Poãtujemo ograniåeçe br-
zine koje je odavde do skretaça za Novi Sad
generalno 80 kilometara na sat. Opet nas svi
pretiåu, po pravilu se vozi brzo, od 100 pa do
oko 160 kilometara na sat po naãoj proceni.
Ljukovåan nam priåa da najbræe voze naãi
“stranci”, gastarbajteri, pa onda Poýaci, Åesi
i Maðari, a naãi domañi vozaåi kako koji. Od
domañih, meðu najbræe svrstava vozaåe
politiåara. Pravi stranci, vaýda misli na za-
padçake, dosta su rezervisani, pretposta-
výa da se plaãe policije. Vozimo skroz desno
uz samu ivicu, ãto se pokazuje kao loãe: sa-
mo joã viãe provociramo one koji nas obila-
ze da ulaze u “makazice”. Vrañamo se na
sredinu trake. Opãteprihvañen je princip da
se vozaåi koji nam dolaze u susret od Novog
Sada primoravaju na voæçu u æutoj, zau-
stavnoj traci (na ãta smo i mi bili “primora-
ni” u povratku) a da se “sredça” traka kori-
sti za preticaçe. Problemi nastaju kada je u
istom trenutku u toku preticaçe u oba sme-
ra: deãava se da se stisnu åetiri automobila u

tri trake. Povremeno nas neko vozilo koja
nas je preteklo saseåe da bi se blagovreme-
no vratilo u desnu traku – pretiåe se i iz su-
protnog smera. Kako vozimo “polako” (tj.
maksimalno dozvoýenom brzinom) imamo
vremena za dobar pregled situacije ispred i
iza nas i, ãto je najvaænije, s naãe leve strane
pa uspevamo da pripomognemo bezbedno-
sti preticaça koåeçem i sklaçaçem ude-
sno. Niãta nije zaista opasno, ali ne moæemo
da vozimo opuãteno.

Stiæemo do naplatne rampe. Iznenaðuje
nas mala guæva, svega desetak vozila na dva
otvorena ãaltera, åekamo samo nekoliko mi-
nuta. (U povratku je bilo bar 30 vozila u tri
kolone, åekali smo, bogami, dobrih deset
minuta u najsporijoj koloni. Ljubazna
sluæbenica nam na pitaçe o prometu neo-
dreðeno odgovara: “Pa zavisi... oko 10.000
vozila dnevno... u oba pravca” – åini nam se
da ima viãe).

Despotoviñ nam posle kaæe da tu nema
dugog åekaça, otvore viãe ãaltera i zaåas
razjure guævu. Priåa joã da nema viãe vara-
ça, svi moraju da plate: “To je nekad bilo,
moglo je da se proðe s nekoliko novina – sa-
da imaju kontrolne kamere”. Na priznanici
je sve navedeno: “autoput (SIC!) Beograd –
Novi Sad”, datum, vreme, broj inkasanta,
naplatna stanica Stara Pazova, åuvati radi
kontrole, cena, hvala, sreñan put, a u potpi-
su Konzorcijum “Rast”. Cena za putniåka
vozila je 40, za obiåne kamione 115 dinara.
Nastavýamo ka Novom Sadu. Asfalt je sve
loãiji, rupa je sve viãe. Put ima nagib na levu,
zapadnu stranu. Åesto nam toåkovi upadaju
u ælebove koje su napravila teãka vozila. “Ne

samo da smeta nego je i opasno kad meçaã
pravac”, priåao nam je kasnije Despotoviñ i
bio je u pravu. (Inaåe, ovakva ulegnuña
åeãñe smo sretali u povratku, naroåito u “æu-
toj” traci.) Tu i tamo, pored puta, a i na
çemu, vidimo ostatke baåenih pocepanih
kamionskih guma. Na tucaniku puta u iz-
gradçi parkiran kamionåiñ ãlep-sluæbe, pri-
vatnik, åeka muãterije. Na ovoj deonici pa
sve do Novog Sada (s izuzetkom mosta kod
Beãke gde put ima prave tri kolovozne trake)
vozi se isto kao i na prethodnoj: brzo i uz do-
sta riskantnog preticaça.

Bivamo ærtve duplog preticaça, moñni
opel novije generacije velikom brzinom uz
nagli manevar prelazi skroz levo u zaustav-
nu traku za vozila iz suprotnog smera i
pretiåe istovremeno i nas i folksvagen koji
nas je upravo preticao – vozila koja dolaze u
susret ablenduju, beæe udesno (?) i uspora-
vaju, sve prolazi dobro, opel je dovoýno brz
– procenili smo skoro 180 kilometara na sat.
Imamo priliåno problema da preteknemo
jedan od ona veñ pomenuta åetiri teãka ka-
miona jer nas stalno pretiåu druga vozila.
Ipak uspevamo uz kolegijalnost dvaju voza-
åa: onog koji nam se dolazeñi u susret sa
znakom migavca sklaça u svoju zaustavnu
traku te nam otvara “sredçu” traku i jednog
opreznog vozaåa brzog novog audija (150
koçskih snaga) iza nas, koji iz principa ne
obilazi odjednom viãe od jednog vozila u ni-
zu i strpýivo åeka svoj red za preticaçe. Po-
toçi je, istina, moæda tako vozio jer nam se
uåinilo da sve usput pokuãava da ãarmira tri
dame u svojoj limuzini. Pored puta s desne
strane saobrañajna patrola, samo nadgleda,

SAOBRAÑAJNA POLICIJA

Nadzor za bezbednost
“Meðunarodni put E-75 Beograd–Novi Sad– Subotica– Horgoã nije niãta
maçe bezbedan nego ostali”, kaæe za “Vreme” pukovnik Blagoje Miliniñ

ukupno 471 nesreña i 58 poginulih za celu
2001, kao i åiçenica da je samo 6. jula ove
godine (dakle, u periodu koji nije uãao u bi-
lans za prvu polovinu 2002) na tom putu po-
ginulo åetvoro ýudi, upuñuju na zakýuåak
da je E-75 po neåemu ipak speci†åan. “Sao-
brañaj vozila odvija se istom kolovoznom
trakom u oba smera, a saobrañaj u jednom

Od januara do juna 2001. na putu Beograd–Horgoã dogodilo se ukup-
no 207 nezgoda, poginulo je 28, a teãko povreðeno 47 lica. U istom
periodu ove godine, broj nezgoda smaçen je za 29 odsto i iznosi 147,
poginulo je dvoje, a teãko povreðeno 26 ýudi – ãto je smaçeçe za åi-
tavih 93, odnosno, 45 odsto. Prema podacima Odeýeça saobrañajne
policije, maçe nezgoda zabeleæeno je na svim etapama puta, pa je ta-
ko broj udesa na beogradskom delu smaçen sa 70 na 56, a na novo-
sadskom sa 69 na 37. To moæda najboýe ilustruje podatak da je u pr-
voj polovini proãle godine na novosadskom delu puta poginulo ukup-
no 18, a ove godine jedna osoba.

Ono ãto pokazuju podaci za celu 2001,  ali i za prvu polovinu ove
godine, jeste da se najveñi broj saobrañajnih nezgoda dogodio upra-
vo na deonici od Beograda do Novog Sada. Ipak, i taj broj je maçi
od januara do juna 2002: u tom periodu proãle godine na deonici
koja obuhvata beogradsku, sremskomitrovaåku i novosadsku etapu
bilo je 176, a ove godine 133 udesa; proãle godine poginulo je 20, a
ove godine dvoje ýudi.

Uprkos podacima o zaista drastiånom smaçeçu broja nezgoda,

smeru odvija se samo jednom trakom. Od Novog Sada ka Beogradu
traka nameçena za prinudno zaustavýaçe vozila veñ 20 godina ko-
risti se kao traka za kretaçe vozila u smeru Beograda, ãto stvara
opasnu zabunu i riziåne situacije. Osim toga, gustina vozila u oba
smera stalno se poveñava, ãto posebno usloæçava saobrañaj od Be-
ograda do Novog Sada i od Novog Sada do vrbaãke petýe”, objaãça-
va pukovnik Miliniñ. On joã istiåe problem preticaça na traci name-
çenoj za kretaçe vozila iz suprotnog smera, zatim veliku brzinu
voæçe (åemu vozaåi pribegavaju zato ãto je put prav i relativno pre-
gledan), kao i åesta preticaça. Pored ovih problema, bezbednost
saobrañaja na putu E-75 ugroæavaju i vozila angaæovana na rado-
vima na novoj kolovoznoj traci, koja zbog åestih ukýuåeça i
iskýuåeça po kolovozu rasipaju pesak. Prema podacima Odeýeça
saobrañajne policije, najåeãñi uzroci nezgoda na ovom putu su ne-
propisno preticaçe, nepoãtovaçe propisanog rastojaça, skretaçe,
okretaçe i pomeraçe vozila, neustupaçe prvenstva prolaza i ne-
prilagoðena brzina. Riziåni dnevni periodi su od sedam do deset
prepodne i od 14 do 17 sati, odnosno, od 20 do 22 åasa poslepodne.
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ne zaustavýa, nismo videli da ima
radar – ipak svi najedanput voze
znatno sporije, ne pretiåu nas, iza
nas se stvara mala kolona. Deoni-
ca oko mosta kod Beãke je
drugaåija. Prave tri kolovozne tra-
ke. Na samom mostu jedna od
dve trake u smeru Berograda go-
tovo je neupotrebýiva, asfalt se
dobrano naborao i izlokao. Verovatno na-
jloãije paråe puta. Niko ne usporava.

ABLENDOVANJE: Duæ puta saobraña-
jnih znakova ima malo, da nismo imali u
druãtvu vodnika Ljukovåana, zaboravili bis-
mo koliko je opãte ograniåeçe brzine. Znaci
su, doduãe, dobro vidýivi i u dobrom su sta-
çu. S druge strane putokazi su åesti (ima
dosta skretaça i nadvoæçaka), ali u jadnom
staçu. Najåeãñe nedostaju delovi table pu-
tokaza, a negde su od çe ostali samo stu-
biñi. “Kradu ýudi putokaze, dobar je lim
nerðajuñi, pa prave razne stvari za kuñu,
stoliñe za terasu”, priåa nam Despotoviñ.
Primetili smo da sem na samom izlazu iz
Beograda nigde viãe ne piãe koliko joã ima
kilometara do Novog Sada. Nama to nije
smetalo, dobro znamo put. Sunce bije, uda-
rila vruñina, naravno, nemamo klimu, rado
bismo parkirali u hladovinu i popili po hlad-
no piñe, ali nigde ‘lada nema – åovek moæe
pod strehu samo dok mu sipaju benzin na
pumpi ili da parkira pod neki nadvoæçak i
“zakoýe” lubenicu (15 dinara kilogram duæ
celog puta), ãto mnogi i åine.

Jedva doåekasmo dolazak u Novi Sad. Uz
kafu nam vozaå Despotoviñ priåa o sao-
brañajnim nesreñama, policiji, radaru: “Leti

i inaåe ima maçe udesa iako je veña guæva.
Magla i led su prava katastrofa. Maçe je
nesreña i maçe se gine otkako su veñe ka-
zne, nije viãe straãno, ranije je bilo udesa
skoro svaki dan. Policija je, pri kontroli i na
naplatnoj rampi, od jesenas stalno delila let-
ke s podacima o nesreñama. Izgleda da je to
pomoglo. Pa i posle svakog velikog udesa bi-
lo je maçe sudara. Sada ima i viãe radarskih
kontrola”, nabraja nam pet punktova na ko-
jima vreba radar. “Pre ih nije bilo toliko. Na
tim mestima daçu je radar skoro uvek na
svim, a noñu bar na tri mesta od tih pet.
Noñu se inaåe bræe vozi.” Prepriåava nam
najveñe nesreñe kojih se seña, sve nekako je-
senas, oko Nove godine, ne moæe da se seti
niåeg sveæijeg, sem one u kojoj su poginuli
novinari proãle subote blizu Beograda.

U povratku nam u jednom trenutku svi
vozaåi iz suprotnog smera ablenduju – ra-
dar! Vidimo novi policijski peæo 307 i staje-
mo da popriåamo sa saobrañajcima SUP-a
Novi Sad. Pokrivaju put od iza Novog Sada
do atara beogradske policije. Nisu sigurni da
li da im navodimo imena, obeñavamo da
neñemo. “U poreðeçu s proãlom godinom,
drastiåno je smaçen broj saobrañajnih ne-
zgoda sa smrtnim ishodom. Ove godine na

naãoj deonici desila se samo jedna
takva nesreña kod Banovaåke pe-
týe, nedavno, krajem juna, poået-
kom jula (nisu novinari, prim.  V. M
i M. R.). Delili smo letke, pojaåali
smo kontrolu. Skoro uvek je uzrok
nezgode brzina neprilagoðena
uslovima puta.” Hvale nove laser-
ske radare, mnogo su boýi nego

stari, mogu da izaberu vozilo iz kolone na
udaýenosti do 2000 metara, svoju deonicu
od 96 km pokrivaju sa åetiri takva radara.
Daju nam da probamo, neveãta ruka i oko
teãko naniãane na veñu daýinu. Primeñu-
jemo da radar ipak ne beleæi registarski broj
prekrãioca. Pokazuju nam “Pregled koriãñe-
ça radara u kontroli saobrañaja” (obrazac
br 13 v), traæimo najveñu zabeleæenu brzinu,
malo smo razoåarani sa “samo” 155 kilo-
metara na sat, a puna je kçiga onih sa 110
do 145 kilometara na sat. Najbræe voze naãi
“stranci”, pravdaju se da nisu znali da je og-
raniåeçe 80, na priznanici putarine piãe da
je u pitaçu autoput pa su mislili da je 120
kilometara na sat. Ne potvrðuju priåu beo-
gradskih policajaca o pozivaçu na veze u
policiji pri izbegavaçu plañaça kazne. Pita-
mo je l’ im smeta to ãto vozaåi jedni drugima
signaliziraju radarsku kontrolu. Ne smeta,
deluju preventivno. “Evo vidi, sad najed-
nom nema nikoga, voze u koloni iza onog
autobusa, ne smeju da ga obiðu.” Pozdra-
výamo se i vrañamo se u Beograd. Zaista,
kad bi svi poãtovali ograniåeçe brzine, bio
bi to, uprkos loãem asfaltu, za naãe prilike
vrlo bezbedan put.                                           ■

VOJISLAV MILOÃEVIÑ
MILAN RADOVIÑ

Zbog svih ovih elemenata, joã u drugoj polovini 2001. saobrañajna
policija je, kako se navodi u zvaniånoj noti, “preduzela sve raspoloæive
mere nadzora odvijaça saobrañaja na ovom putu, åak i na uãtrb nad-
zora na drugim saobrañajnicama”. Po taåkama, to znaåi: 1. preventiv-
no nadgledaçe saobrañaja i brzo reagovaçe na poremeñaje u sao-
brañajnim tokovima; 2. otklaçaçe zastoja u saobrañaju; 3. smaçiva-
çe brzine uåestalim radarskim kontrolama; 4. smaçivaçe nepropi-
snog preticaça uåestalom kontrolom vozila bez policijskog obeleæja;
5. privremeno iskýuåivaçe iz saobrañaja teretnih i drugih vozila koja
se sporo kreñu i guãe saobrañajni tok; 6. brzo obezbeðeçe mesta sao-
brañajne nezgode; 7. brzo uklaça-
çe zaustavýenih vozila i zbriça-
vaçe lica åija su vozila ostala u
kvaru; 8. dovoðeçe putne signali-
zacije na nivo koji omoguñuje
bezbedniji saobrañaj i, konaåno, 9.
preko Direkcije za magistralne i
regionalne puteve pokrenuta je
inicijativa da se izmeni reæim sao-
brañaja radi boýe bezbednosti.
“Pored svega toga, put se svako-
dnevno nadgleda 24 åasa, priåe-
mu je angaæovano najmaçe
osam patrola saobrañajne policije
u jednoj smeni. Kontrola se oba-
výa i patrolnim policijskim vozili-

ma, motociklima, vozilima bez policijskog obeleæja i helikopterom u
dane pojaåanog intenziteta saobrañaja”, kaæe pukovnik Miliniñ. Uzro-
ke za “bezbednosno povoýne pokazateýe” na putu E-75 za prvu polo-
vinu ove godine nadleæni u Odeýeçu saobrañajne policije, osim gore-
navedenog, nalaze i u tome ãto kod “graðana sazreva saznaçe o neo-
phodnosti poãtovaça propisanih pravila i obaveza u saobrañaju, kao
i socijalna osetýivost na stradaça u saobrañaju” – u objaãçeçu, na-
ravno, nisu zaboravýene ni “poveñane kazne za prekrãaje” koje su
“dale odreðene efekte”.

Uprkos “povoýnim pokazateýima” i merama koje poimence na-
brojane deluju priliåno impresivno,
i nadleæni i oni koji ovim putem
åesto prolaze saglasni su da je ipak
potrebno uåiniti neãto konkretnije.
Pod stavkom “Procene” u analizi
Odeýeça saobrañajne policije
MUP-a Srbije postoji samo jedna
taåka: “Sve struåne analize i proce-
ne ukazuju na to  da je jedino i pra-
vo reãeçe bezbednosti na ovom
putu zavrãetak druge kolovozne
trake, odnosno, †ziåko razdvajaçe
saobrañaja iz razliåitih smerova”. A
to se u obiånom æivotu vaýda nazi-
va izgradçom autoputa.                  ■

TAMARA SKROZZA
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Mrtva priroda sa paradajzima Ogista Renoara
Buket cveña Luja Valta
Vaza sa ãest pomorandæinih cvetova
Alekseja Javljenskog

POVRATAK U CIRIH:

KULTURA

▼▼
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nedavno iz Beograda u Ãvajcarsku. Nestale
slike otkrivene su kod jednog privatnog
kolekcionara koji je, prema informacijama
Ministarstva unutraãçih poslova Republike
Srbije, “dobrovoýno predao tri umetniåka
dela”. Reå je o slikama  Mrtva priroda s
paradajzima Pjera Ogista Renoara, Vaza sa
ãest pomorandæinih cvetova Alekseja Ja-
výenskog i Buket cveña Luja Valta.

Osim çih, ukradene su i Masline Anrija
Matisa, Jarac-muziåar Marka Ãagala, i jedan
prsten. Dve godine nakon kraðe, u nemaåkom
gradu Gladbeku, pronaðen je Matisov rad,
proceçen na 550.000.000 ãvajcarskih franaka.
Ostale dve vrednosti joã nisu otkrivene.

NAJVEÑA KRAÐA U ÃVAJCARSKOJ:
Osiguravajuña kompanija Aksa Nordstern
Art isplatila je galeriji Koler 1.242.500.000
ãvajcarskih franaka, na koliko su ukradeni
predmeti bili proceçeni.

“Bila je to najveña kraða takve vrste u
Ãvajcarskoj u posledçih deset godina”,
kaæe za “Vreme” Æeýko Jeæ, savetnik na-
åelnika Uprave za borbu protiv organizova-
nog kriminala. “Provalnici su pajserom raz-
bili vrata, to je aktiviralo alarm, za åetiri mi-
nuta uzeli slike i, prema izjavama oåevidaca,
uãli u kola i pobegli. Policija je brzo reagova-
la, mada poåinioci nisu pronaðeni, niti se
zna åiji su dræavýani. Sve policije sveta pre-
ko Interpola tragaju za Ãagalovom slikom,
proceçenom na oko 380.000.000 ãvajcar-
skih franaka. Ãvajcarska policija je uradila
obimnu istragu, ali nije mogla da doðe do
indicija da li je kraða naruåena.” Æeýko Jeæ
kaæe da su “kriminalne aktivnosti, uopãte
ma†jaãki poslovi, veoma internacionalizo-
vani, i da su kriminalne grupe s Balkana  i
Zapada veoma dobro povezane”: “U çiho-
vom poslu ima raznih nivoa razmene doba-
ra, a meðu çima ima i ukradenih. Verovat-
no su se jednom takvom transakcijom slike

UMETNOST U SIVOJ ZONI

Tajna kolekcija
Tri ukradena dela Renoara, Javýenskog i Valta koja su se nalazila u Beogradu, vrañena su
u Ãvajcarsku. Mada je svetska ãtampa nagaðala da radovi iz poznate galerije Koler krase
zidove porodice Miloãeviñ, ove slike su otkrivene kod jednog domañeg kolekcionara åije ime
policija dræi u tajnosti. To ipak nisu vrhunski radovi veñ slike koje su pre svega znaåajne zbog
imena çihovih autora

pojavile ovde. Zna se da se ‘vruñi pred-
meti’, kako se naziva kradena roba,
prodaju za deset odsto svoje vrednosti.
Takav kupac uzima jeftino sliku, i åeka
da za tridesetak godina naplati çenu
stvarnu vrednost.”

Poåetkom septembra 2001. godine
ãvajcarski nedeýnik “Zontagblik” obja-
vio je podatak da ukradeni Ãagal, Ja-
výenski, Renoar i Valta krase zidove vile
Slobodana Miloãeviña, bivãeg jugoslo-
venskog predsednika. Tvrdça je pot-
krepýena izjavom direktora osigurava-
juñe kompanije Aksa da je jedan detek-
tiv, specijalizovan za umetniåka dela,
otkrio slike kod porodice Miloãeviñ, kao
i da “zna kod kojeg se ålana porodice
Miloãeviñ nalaze slike”, ali nije æeleo da
ga imenuje. Æeýko Jeæ pretpostavýa da
je “moæda neko sa Zapada rekao da su
slike kod nekih kriminalaca u Srbiji,
moguñe povezanih s bivãim reæimom”
ãto je, po çemu, zasnovano na åiçenici da
je bilo “mnogo grupa koje su opsluæivale
odreðene ýude bivãe vlasti”. “Zato je moæda
neko intuitivno pretpostavio da su slike ov-
de, a najefektnije je bilo reñi da su kod Slo-
bodana Miloãeviña.”

Ubrzo zatim, Interpol Ãvajcarske – Bern
obavestio je Savezni MUP o sluåaju i o sa-
znaçima osiguravajuñe kompanije iz Ãvaj-
carske i zamolio za odgovarajuñu proveru.

Provera MUP-a nije dokazala da ukrade-
ne slike poseduje porodica Miloãeviñ, ali se
uãlo u trag slikama Renoara, Valta i Javýen-
skog. “Slike su naðene sticajem okolnosti,
tokom istraæivaça jednog sluåaja koji joã ni-
je reãen, a koji je jedan od prioriteta MUP-
a”, objaãçava Æeýko Jeæ. “Naãa prethodna
operativna saznaça, po kojima su u Beogra-
du, pre oko godinu dana, nuðena na proda-
ju dela navedenih slikara, upuñuju na to da
su to najverovatnije dela ukradena iz galeri-
je Koler. Daýim operativnim postupaçem i
sticajem raznih okolnosti, jedan kolekcionar
i trgovac antikvitetima doãao je kod nas i re-
kao da je kupio te slike, uloæio je, dakle, no-

vac u çih, ali je odluåio da ih vrati.”
Kako je moguñe da neko kupi Renoara,

Javýenskog i Valta, dakle, autore åija dela ni-
je uobiåajeno videti na træiãtu a da ne posu-
mça da su ukradena? Zvonko Miýkoviñ, je-
dan od beogradskih kolekcionara, tvrdi da je
u pitaçu “neznaçe i kolekcionarska strast
koja moæe da pomuti um.” On navodi da
prodavci najåeãñe pravdaju nisku cenu
vaænog dela “nekom davnom i reãenom
kraðom, posle koje je vlasnik slike dobio
odãtetu od osiguravajuñeg druãtva, dakle,
nadoknaðena mu je çena prava vrednost,
pa je on zato sada, preko poverýivih osoba,
prodaje po niskoj ceni jer mu hitno treba
novac”. Otkud vlasniku slika koja mu je
ukradena? Zvonko Miýkoviñ podseña na
priåu o “poæaru u jednoj ãvajcarskoj galeriji
åije su se slike pojavile na træiãtu nakon izve-
snog vremena navodno saåuvane na volãe-
ban naåin”: “Meðu çima su bile i tri vredne
slike Marka Ãagala.”

Identitet naãeg naivnog kupca je tajna,
meðu kolekcionarima se pretpostavýa, kaæe
Zvonko Miýkoviñ, “da je od bogatijih, åim je ▼

adovi åuvenih svetskih umetnika
Renoara, Javýenskog i Valta, koja
su joã pre pet godina godina
ukradena u spektakularnoj pýaåki
ciriãke galerije Koler, vrañena suR

GDE JE ZAVRÃIO ÃAGAL: Jarac-muziåar
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mogao da kupi tri slike, od kojih je jedna Re-
noarova” i smatra da nisu bile jeftine “iako
su sigurno prodate daleko ispod svoje prave
vrednosti”. O prodavcima se niãta ne priåa,
“samo se pretpostavýa da nisu bezopasni”.
Da li prilikom kupoprodaje slike kupac do-
bija garanciju o çenom vlasniãtvu? “Nema
potvrde da je slika vlasniãtvo onog koji je
prodaje, taj deo posla spada u kolekcionar-
sku etiku. Na primer, ako neko kupuje naãeg
slikara, moæe da se raspita, pa ipak kupac ne
moæe da bude potpuno siguran. Procenat
ukradenih slika je mali. Ja sam kupio viãe
stotina slika, a samo jednom mi se desilo da
je jedna slika navodno bila iz Da†nine ko-
lekcije. Jedino moæete da dobijete potvrdu
od prodavca kako bi se znalo od koga ste je
kupili, odnosno, da je niste ukrali. Kupac ne
dobija potvrdu ni o verodostojnosti dela
tako da postoji stalni rizik. Moæe eventualno
da dobije serti†kat nekog struåçaka da slika
koju kupuje nije falsi†kat.”

SMEÃTAJ U NARODNOM MUZEJU: Tri
ãvajcarske slike pronaðene u Beogradu poka-
zao je na redovnoj konferenciji za novinare
MUP-a Srbije Dragan Karleuãa, zamenik
naåelnika Uprave za borbu protiv organizova-
nog kriminala. U saopãteçu za javnost je
izmeðu ostalog, potvrðeno da “ sva ova dela
potiåu iz kraðe u galeriji Koler u Cirihu”, naja-
výeno je da ñe o pronalasku ovih dela biti
obaveãten Interpol Ãvajcarske i “da ñe se pred-
uzeti zakonske mere za çihovo vrañaçe”.

Pre nego ãto su vrañene u Ãvajcarsku slike
su bile poverene Narodnom muzeju “zato ãto
su potrebni specijalni uslovi za çihovo åu-
vaçe”, kaæe Æeýko Jeæ. Nekoliko meseci one
su se nalazile u depou odeýeça strane umet-
nosti. Kustos Taça Boãçak kaæe za “Vreme”
da su to osredça dela u opusu slikara jer nisu
bitne za istoriju slikarstva. “Vrednim i atrak-
tivnim u javnosti ih åine çihovi autori.” Re-
noarova slika je malih dimenzija, 13x16 cen-
timetara. “To je studija, i mi ih imamo u mu-
zeju, izlagali smo ih na Renoarovoj izloæbi.
Renoar je na ivici velike slike radio malenu
skicu pa su trgovci i kolekcionari koji su ga
poseñivali isecali te delove platna, uramýiva-
li ih i vrañali mu ih da ih potpiãe. Radi se, da-
kle, o jednoj od Renoarovih studija, ãto, na-
ravno, ne umaçuje znaåaj eksponata.”

“Nakon pronalaæeça slika, sledeñi korak
bio je  uspostavýaçe kontakta s Ãvajcarci-
ma redovnom procedurom preko Interpola
preko Savezne policije i Nacionalnog biroa”,
kaæe Æeýko Jeæ. “Nakon nekoliko meseci
doãao je predstavnik osiguravajuñe kompa-
nije Aksa. Pregledao je slike, naåin åuvaça,
bio je zadovoýan operativnom dokumenta-
cijom, staçem slika i pre mesec dana slike
smo uruåili predstavnicima ãvajcarske poli-
cije, a oni su ih vratili osiguravajuñoj kom-
paniji Aksa, çihovom novom vlasniku.”     ■

SONJA ÑIRIÑ

tom zavrãene pozoriãne sezone neñe iznosi-
ti kritiåari, novinari i gledaoci, veñ politiåari.
Iako mi se, moram da priznam, ova nova
tendencija da politiåari donose neprikosno-
veni sud ãta je “pozoriãni dogaðaj godine”
vrlo sviða, jer me osloboða nadasve muåne,
dosadne i zaludne obaveze da kontinuirano
pratim srpsko pozoriãte, joã ovog puta ñu, iz
loãe navike, posegnuti za tim potpuno pre-
vaziðenim novinarskim æanrom koji naziva-
mo “komentar sezone”. Dakle, uozbiýimo
se i poånimo.

Ako ovog puta, za promenu, poånemo
od kraja (åitaj, od kraja pozoriãne sezone),
odmah se susreñemo sa dotiånim, politiåki
oktroisanim “pozoriãnim dogaðajem godi-
ne”, predstavom Hazarski reånik. Posmatra-
na nezavisno od druãtvenog konteksta – izu-
zetne †nansijske i organizacione podrãke
slovenaåkih i srpskih institucija – predstava
Hazarski reånik slovenaåkog rediteýa To-
maæa Pandura i daýe izaziva nedoumice.
Scenski jezik koji razvija Pandur je vrlo na-

dahnut i maãtovit, vizuelno atraktivan i bo-
gat slobodnim asocijacijama (“mi smo u
ovoj predstavi pomerili granicu izmeðu sna
i jave” – T. Pandur), pa kao takav predstavýa
iskorak u jednoj dominantno konzervativ-
noj pozoriãnoj sredini kakva je naãa.

 Meðutim, s druge strane, ovaj scenski je-
zik ostvaruje rezultat samo na planu teatar-
ske forme – i to kod onih gledalaca koji vole
samodovoýnu baroknu prenaglaãenost – ali
nas ne pokreñe ni intelektualno ni emocio-
nalno. Poetika sna, poetika predracionalnog
i arhetipskog, koju rediteý æeli da razvije,
mogla bi da ostvari komunikaciju s gledao-
cima na jednom dubýem nivou, ali se ni to
ne deãava. Kad Pandur naknadno obznani
svoje poetiåke ambicije – dramaturgija sna,
poýe potpune slobode, pozoriãna forma bez
imena, pozoriãte izvan svih konvencija,
otvaraçe novih moguñnosti – onda se samo
dodatno potvrðuje neprijatan utisak da se
predstava, u dobroj meri, svodi na teatarsku
misti†kaciju koja, cinik ñe rado primetiti,
korespondira sa Paviñevom prozom.

Predstava Hazarski reånik potvrdila je i
nadogradila jednu vrlo znaåajnu tendenciju

ZAVRÃETAK POZORIÃNE SEZONE

Bulevarsko
carstvo
Reklo bi se da su doãla vremena u kojima miãýeçe o dometima netom
zavrãene pozoriãne sezone neñe iznositi kritiåari, novinari i gledaoci, veñ
politiåari. Moæda ne bi bilo loãe prihvatiti, jednom zauvek, da je kritika
autonomna intelektualna aktivnost iza koje se ne kriju liåne frustracije,
sujete, ambicije, politiåki interesi i tome sliåno

ekst koji sledi je, izgleda, potpuno iz-
liãan: reklo bi se da su doãla vremena
u kojima miãýeçe o dometima ne-T

ISKORAK ALI U KONZERVATIVNOJ SREDINI:
“Hazarski reånik”
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koja se mogla prepoznati u minuloj sezoni:
sve dinamiåniju obnovu pozoriãne saradçe
na eks-jugoslovenskom prostoru i to, u pr-
vom redu, izmeðu Slovenije i Srbije. Hazar-
ski reånik je prva slovenaåko-srpska kopro-
dukciju posle duæe vremena i kao takva
predstavýa novi korak u obnovýenoj sarad-
çi. U tom pogledu, najzanimýivije i najzna-
åajnije bilo je jednonedeýno gostovaçe Slo-
venskog narodnog gledaliãåa iz Ljubýane u
Ateýeu 212; osim ãto smo mogli da vidimo
nekoliko vrlo dobrih predstava i upoznamo
se sa novom generacijom odliånih mladih
glumaca, ovo gostovaçe nas je podsetilo i
na to kako se na ozbiýan i odgovoran naåin
vodi institucionalno pozoriãte, razvija i pod-
mlaðuje glumaåki ansambl, pravi repertoar
u skladu sa umetniåkim moguñnostima i
potrebama takvog ansambla.

U Vremenu je veñ bilo reåi i o tome koji bi
bili moguñi negativni aspekti ove eks-jugoslo-
venske saradçe: zajedniåko oseñaçe osujeñe-
nosti u odnosu na Evropu, pokuãaj restauraci-
je prevaziðenih ideoloãkih modela, vulgarno
†nansijsko iskoriãñavaçe pozitivnog i poæeý-
nog trenda obnove poruãenih veza na prosto-
ru bivãe Jugoslavije, pro†tabilno plasiraçe
stereotipnih predstava o egzotiånom, åudnom
i misterioznom Orijentu na zapadnoevropsko
træiãte, itd. Drugim reåima, bilo bi dragoceno,
koliko god ovo idealistiåki zvuåalo, da se ob-

nova eks-jugoslovenske saradçe razvija na
autentiånim i iskrenim umetniåkim potreba-
ma ýudi koji stvaraju pozoriãte, a ne na nekim
izvanteatarskim interesima.

Kao ãto je veñ naglaãeno, bez obzira na
velike nedoumice koje stvara, Hazarski reå-
nik predstavýa iskorak ako se posmatra u
kontekstu naãeg, prevashodno konzervativ-
nog pozoriãta, åija sve izraæenija odlika po-
staje bulevarizacija. Pre nego ãto se preðe
na analizu fenomena bulevarizacije, treba
pogledati da li je u oblasti umetniåkog teatra
bilo joã projekata koji su, u toku upravo za-
vrãene sezone, napravili neki znaåajniji is-
korak. U tu grupu mogu se, bez ikakve sum-
çe, svrstati predstave Osloboðeçe Skopja
Srpskog narodnog pozoriãta, Supermarket i
Skup Jugoslovenskog dramskog pozoriãta i
Åudo u Ãarganu Ateýea 212.

Ove predstave izdavajaju se iz aktuelne
pozoriãne produkcije po razliåitim osnova-
ma. U Osloboðeçu Skopja rediteý Æanko To-
miñ razvija dinamiåan, znakovit, minimali-
stiåki proåiãñen pozoriãni jezik i kritiåki izo-
ãtrava aktuelnu temu (problem prilagoðava-
ça normama mirnodopskog vremena); u
taånoj i korektnoj postavci Alise Stojanoviñ,
Supermarket JDP-a nam predstavýa novi ko-
mad Biýane Srbýanoviñ, koji se podjednako
odlikuje dinamiånom i modernom dram-
skom formom (ponavýaçe i variraçe istih

dogaðaja) i uzbudýivom i aktuelnom temati-
kom (åovekova nesposobnost da se odvoji od
proãlosti i tako prihvati boýu buduñnost); u
Skupu se rediteý Jagoã Markoviñ ponovo vra-
ña svom omiýenom, mediteranskom svetu
da bi ga demisti†kovao i dekonstruisao oåa-
ravajuñe maãtovitim i originalnim scenskim
jezikom, u kome se prepliñu ýubav i ironija
prema tom svetu; u Åudu u Ãarganu, rediteý
Dejan Mijaå pouzadno orkestrira igru odliå-
nog ansambla i tako scenski artikuliãe sve
emocionalne, znaåeçske, æanrovske i stilske
nijanse Simoviñeve drame.

Ako postoji neãto ãto bi moglo da poveæe,
osim çihovog umetniåkog dometa, ove åe-
tiri bitno razliåite predstave onda je to åiçe-
nica da su u çima ostvarene neke od naj-
znaåajnijih uloga u sezoni: Gordana Ðurðe-
viñ Dimiñ kao Lenåe u Osloboðeçu Skopja,
Predrag Ejdus kao Leo Ãvarc u Supermarke-
tu, Ðurðija Cvetiñ u naslovnoj ulozi predsta-
ve Skup, Radmila Tomoviñ Grinvud kao
Cmiýa i Anita Manåiñ kao Ikonija u Åudu u
Ãarganu. Iako se i ove uloge bitno razlikuju
postoji neãto ãto ih meðusobno povezuje: to
je moderan glumaåki senzibilitet koji spaja
nespojivo – snaæno i iskreno odbraçenu
emociju sa razliåitim nivoima i oblicima ko-
miåarske stilizacije. Konzervativnost naãeg
pozoriãta ogleda se i u tome ãto ovaj senzibi-
litet nije prepoznat, tako da je od troje glu-
maca iz ove grupe koji su konkurisali za Ste-
rijinu nagradu (Radmila Tomoviñ Grinvud,
Anita Manåiñ i Predrag Ejdus) priznaçe do-
bila samo Anita Manåiñ.

U zavrãnom osvrtu na proãlu sezonu ista-
kli smo da se tada mogao naslutiti poåetak ja-
snije diferencijacije na umetniåko i zaba-
výaåko pozoriãte; taj trend se nastavýa i ove
sezone i to tako ãto zabavýaåko (komercijal-
no, bulevarsko) pozoriãte sve viãe jaåa, a
umetniåko postaje, polako ali sigurno, izolo-
vano i usamýeno ostrvo. Ta tendencija se
uoåava prevashodno u Zvezdara teatru, u ko-
me sve tri ovogodiãçe premijere (Anðela,
Kontuzov, Veåeras sluãate) predstavýaju razli-
åite oblike bulevarskog teatra, ali i u Ateýeu
212 i Beogradskom dramskom pozoriãtu. Iz-
van ovog trenda ostali su Jugoslovensko
dramsko pozoriãte, Bitef-teatar i Narodno
pozoriãte, ali se zato Narodno izgubilo u pro-
blematiånoj repertoarskoj politici (dominaci-
ja savremene drame) i jednom krajçe staro-
modnom i arhaiånom pozoriãnom izrazu.

Da se odmah razumemo; bez obzira na
neåiji ukus, bulevarsko pozoriãte ima pun
legitimitet, ono åak predstavýa dominantnu
tendenciju skoro svugde u svetu. Dakle, nije
problem u tome ãto ono postoji, veñ u tome
kakav ñe tretman imati u druãtvu; ovo pita-
çe je posebno delikatno u druãtvima u tran-
ziciji u kojima sve delatnosti naglo poåiçu
da streme træiãnoj logici. Na jednom saveto-
vaçu vezanom za umetniåko i organizacio- ▼

Funkcionerska kritika
Kraj pozoriãne sezone protekao je u znaku premijere predstave Ha-
zarski reånik, ali i u znaku jednog incidenta koji ju je pratio. Iako se
kao incident moæe tretirati i ponaãaçe protokola i obezbeðeça
Centra “Sava”, zbog koga ugledni pozoriãni kritiåar Vladimir Sta-
menkoviñ nije uãao na predstavu, ovog puta mislim na jedan drugi,
ozbiýniji incident: na reakciju Gorice Mojoviñ, gradskog funkcione-
ra za kulturu, na tekst Vladimira Stamenkoviña o tome zbog åega
nije video predstavu (NIN, br. 2688 i 2689).
Prvi problem ove viãestruko problematiåne reakcije nalazi se u tome ãto neko ko je zaduæen
za kulturu u glavnom gradu ne zna ko je Vladimir Stamenkoviñ, dugogodiãçi profesor Fakul-
teta dramskih umetnosti i naã najugledniji aktivni pozoriãni kritiåar; jer da zna, znala bi i to da
je upravo Stamenkoviñ decenijama bio glavni promoter tzv. politiåkog pozoriãta, koje je uspo-
stavýalo kritiåki stav prema nedemokratskim reæimima na ovim prostorima, pa onda, vaýda,
ne bi insinuirala da je Stamenkoviñu bilo boýe pod Titom (?!?).
Drugi problem nalazi se u tome ãto se u ovoj reakciji povezuje fenomen neprikosnovenosti, u
ovom sluåaju jednog pozoriãnog kritiåara, sa Titovom epohom. Baã zato ãto su naãi novi po-
litiåari krenuli starim stazama, te vrlo teãko shvataju da neko ko nema niti je ikad imao par-
tijska leða moæe da bude neprikosnoven, moram jasno da naglasim da je neprikosnovenost
ýudi od integriteta iskýuåivo rezultat çihove viãedecenijske karijere, u kojoj su nerazluåivo po-
vezane vrhunska struåna i moralna kompetentnost. Neprikosnovenost ne znaåi i apsolutnu
nepogreãivost; to samo znaåi da je neko svojim znaåajnim delom i åestitim æivotom postigao
da se çegovo miãýeçe sluãa i uvaæava.
Treñi problem ovog komentara ne tiåe se direktno Vladimira Stamenkoviña; iz konteksta se jasno
iãåitava ono tradicionalno balkansko nepovereçe prema nezavisnom kritiåkom miãýeçu i potre-
ba da se traga za nekim çegovim skrivenim, zaumnim i nedoliånim motivima… Moæda za poåe-
tak ne bi bilo loãe da svi zajedno prihvatimo, jednom zauvek, da je kritika autonomna intelektual-
na aktivnost iza koje se ne kriju liåne frustracije, sujete, ambicije, politiåki interesi i tome sliåno.

INCIDENT NA KRAJU:
Gorica Mojoviñ
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Protekle nedeýe, medijski rat izmeðu Predsednika i Premijera dobio je formu TV duela
gospoðice Odaloviñ i gospodina Tijaniña. Iako nisu sedeli za okruglim stolom nekakvog
otvorenog studija (razgovarali su telefonom), naåin komunikacije identiåan je polivaçu
vodom, psovaçu oca i mlañeçu od telohraniteýa. Obe sukobýene strane tvrde da im
neko preti ubistvom, jezik je æivopisan kao za Slobinog i Ãeãeýevog vakta, samo se niko
nije pojavio pred kamerama uæivo. Obiåno u ñoãku ekrana stoji sliåica kao da su se
pokaåili dopisnici neke od naãih televizija. Ukoliko ovdaãçi politiåki raskol nastavi da se
razvija ovim tempom, sluãañemo o tuåi komãija u Koãtuniñima (sigurno i tamo ima neki
Ðinðiñev).  Ãto se Pavkoviña u ostavci tiåe, ove nedeýe je u okviru svoje solistiåke turneje
posetio Pink televiziju i raportirao civilnom licu – starijoj voditeýki Oliveri. Doduãe, bivãi
general doãao je u civilu, sve sa maramåetom u reveru, ali raport je raport. Poãto je bio na
domañoj teritoriji, malo se ãalio a malo iznosio pikanterije, tek da napuni medijsku
rupåagu nakon ukidaça emisije Svet plus. Opuãtenost je doãla do tog nivoa da je general
pokazao zavidnu moñ imitiraça gospode Naliña i Bulatoviña. Uz to åovek navodno lepo
peva, mlad penzioner, a besposlen, eto Bati glumaåkog naslednika. Potpuno sam siguran
da ñemo uskoro imati priliku da åitamo Pavkoviñeve memoare po kojima ñe biti snimýe-
na TV serija.  Za dozu strave i uæasa tokom vrelih letçih noñi pobrinula se ekipa emisije
Expirijum na BK televiziji. Cele godine su vredno radili, snimali zvezdane momente
domañeg kriminala i danas ih puãtaju u vidu retrospektive. Poãto nisam od poåetka
shvatio koncept, zblanuo sam se jer sam pomislio da se tokom proãle nedeýe poubijaãe
toliki ýudi. Nisam ni auto smeo da vozim jer sam video desetak sudara i gaæeça sa
prateñom krvýu i delovima tela. Diskretno nasmeãeni voditeý me tek na kraju emisije
umirio svojim objaãçeçem. Nedavno je autor emisije, gospodin Spasov objasnio da je
ciý çegove emisije izgradça svesti graðana, odnosno shvataçe åiçenice da Beograd
viãe nije bezbedan kao ranije. Ja sam nekako spontano doãao do sliånog zakýuåka,
otprilike nakon ãto su mi 20. put obili auto. Malo me grizla sumça dok sam sluãao
redovnu noñnu pucçavu po Novom Beogradu, a pitao sam se zaãto li svi stanari u mojoj
zgradi imaju po tri brave. Smatrao sam da je verovatno u pitaçu sujeverje. Pre ñe biti da
Expirijum prikazuje naãu policiju u akciji (po pravilu uviðaj) dajuñi utisak da se neãto
radi kada je u  pitaçu kriminal. Bilo je bogami i spektakularnih hapãeça, doduãe neãto
reðe.  Meðutim, da sve ne bi bilo crno u vremenu odmora, pobrinuo se 3K u saradçi sa
Budvanskom televizijom i podgoriåkom TV In. Napravýena je turistiåko-propagandno-
psiholoãka serija pod nazivom Check In. Uæivo, noñu i daçu, mlade reporterke presreñu
goste po Crnogorskom primorju, prikazujuñi nam prirodne ýepote, polugole ðevojke i
poluprazne lokale. Moæete se ukýuåiti u program telefonom, ali ñe vas samo ýubazno
pitati kad ñete doýe k çima. Teme emisija su duboko crnogorske – odnosi meðu polovi-
ma, nudizam: da ili ne, naåini zavoðeça, i sliåno. Pa nije zalud drugo ime Rivijere –
More ýubavi. Poãto se radi uæivo normalno je da se greãi. Tako je intervjuisani budvanski
galeb u godinama spontano muvao voditeýku misleñi da je kamera iskýuåena, drugu
telefonom proziva ekipa iz rodnih Berana a ona superdizajnirana ðuska sa sirenama po
plaæi. Zamalo da uæivo snime pucçavu na Svetom Stefanu. Koliko sam video, ove godine je
popularno govoriti meko “L”, onako kako ga govore u Hrvatskoj.  U kategoriji doprinosa
srpsko-hrvatskih odnosa tokom festivala “Sunåane skale” istakao se beogradski glumac
Saãa Ali (Apsolutnih 100). Primajuñi nagradu za muziku u †lmu (umesto autora), a iz
ruku Ljepotice voditeýke i gostujuñeg Borisa Novkoviña, prvo je cimnuo voditeýku i
poýubio je tri puta, a zatim i zbuçenog Novkoviña kojem je gitara visila o ramenu. Ceo
ostatak festivala (dve naredne veåeri) svaki sledeñi susret Srba, Hrvata i Crnogoraca na bini,
koji je podrazumevao ýubýeçe, donosio je uzbuðeçe i dilemu – dvaput ili triput?           ■

DRAGAN ILIÑ

Ruke ljepotice

no funkcionisaçe gradskih pozoriãta, odr-
æanom u aprilu mesecu ove godine (dosta
neprecizan stenogram tog razgovora obja-
výen je u aprilskom broju Ludusa) nadleæni
za kulturu na nivou Grada sopãtili su da tra-
æe modalitete kako da razdvoje “radnike” od
“neradnika”, kako da odreðenim †nansij-
skim stimulacijama, koje ne ugroæavaju
sredstva izdvojena za plate i tehniåko odræa-
vaçe pozoriãta, potpomognu one koji rade i
postiæu uspeh. Zvuåi divno – konaåno je ne-
ko odluåio da, bar u oblasti pozoriãta, razdr-
ma viãedecenijsku uravnilovku.

Meðutim, to je samo prvi utisak; ono ãto
se ovde izdvaja kao kýuåna dilema jeste na
osnovu kojih kriterijuma ñe se sprovesti ta
diferencijacija. I nadleæni iz Grada, ali i veñi-
na prisutnih pozoriãnih menadæera, zalaga-
la se za tzv. objektivne kriterijume, a protiv
tzv. arbitraænih. To, konkretno, znaåi da se
nagraðuje pozoriãte åija predstava ostvari
pedeseto ili stoto izvoðeçe, a ne ono pozo-
riãte åiji je rad neko (ne daj Boæe kritiåari,
novinari ili struåna javnost) prepoznao,
krajçe samozvano i voluntaristiåki, kao
umetniåki znaåajno. Tu dolazimo do velikog
problema; kao ãto svi znamo, uspeh pred-
stave nije, naæalost, i nedvosmislena potvr-
da çene umetniåke vrednosti, tako da, ru-
kovodeñi se “objektivnim” kriterijumima,
moæemo da zapadnemo u potpuno para-
doksalnu situaciju da dræava (u ovom sluåa-
ju Grad) podræava komercijalno, zabavýaå-
ko, bulevarsko pozoriãte!

Takvo iskustvo nije poznato nigde u sve-
tu, jer se zadatak ozbiýne kulturne politike
nalazi upravo u tome da se umetnost i kul-
tura zaãtite od zahteva træiãta; dræava ne sa-
mo da ne treba da se rukovodi kriterijumom
“uspeha” u oblasti kulture i umetnosti, ona,
naprotiv, mora da pronalazi †nansijska
sredstva da potpomaæe tragalaåke projekte,
koji tek daju nagoveãtaja da ñe postiñi visok
umetniåki nivo. Naravno, za ovakav naåin
razmiãýaça potrebna su ozbiýna †nansij-
ska izdvajaça za kulturu, koja mi, kao ze-
mýa, joã uvek ne moæemo sebi da priuãti-
mo. Meðutim, do tog vremena moguñe je
uraditi neãto drugo, napraviti pametniju i
pravedniju raspodelu postojeñih sredstava:
zaãto bih ja kao graðanin plañao porez iz ko-
ga se †nansira budæet, iz koga se, opet, †-
nansiraju javne delatnosti (obrazovaçe,
zdravstvo, kultura itd.) da bi neko zaraðivao
pare na “uspeãnim predstavama” bez ika-
kvog umetniåkog znaåaja? Drugim reåima,
moæda ne bi bilo nesuvislo razmiãýati o ne-
kim radikalnijim reãeçima u buduñnosti,
kojima bi se bulevarska pozoriãta, pogotovu
ona bez stalnog ansambla, postepeno pre-
pustila træiãnoj utakmici, a novac planiran
za çihovo subvencionisaçe potroãio na re-
levantan umetniåki teatar.                             ■

IVAN MEDENICA
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DEJAN VUÅETIÑ VUÅA, DARKWOOD DUB

Uzbudýivo
putovaçe
kroz muziku
“Sluãalac ima svoj deo posla u doæivýavaçu naãe muzike.
Ne tek da pusti da mu neãto svira dok usisava kuñu ili pere
sudove. Proãlo je vreme pasivnog doæivýaja umetnosti, i
nema viãe toga da samo posmatraã sa strane i imaã ovakav
ili onakav odnos prema neåijem radu”

dao jezikom da bi bez mucaça onima koji
imaju uãi ispriåao ãta je tamo zatekao. Po-
vodom izlaska novog albuma Darkwood
duba Æivot poåiçe u 30-oj, koji se pojavio
u izdaçu B92, razgovaramo s Vuåom, gla-
som Darkwooda.

Jeste li dali ovakav naziv albumu da bi
novinari imali ãta da vas pitaju na poået-
ku intervjua?
Istina, svaki intervju poåiçe pitaçem

zaãto se album zove baã Æivot poåiçe u 30-
-oj. To je reåenica koju je Miki izgovorio na
poåetku snimaça a ispostavilo se da se s
çom ceo koncept albuma zaokruæuje, bez
obzira na izvesnu dozu ironije koju ona sa-
dræi. Pri tom, nismo imali nameru da bilo
koga provociramo. To je naprosto bio naã
stav u tom trenutku.

Ali åak i bez namere da provocirate, is-
pada da je samo vaãe postojaçe u jav-
nom i muziåkom æivotu provokacija po
sebi. Oni koji o vama piãu kao da nema-
ju pojmovni aparat kojim bi bilo ãta o
vama rekli, pa se recenzije pretvaraju u
liåne ispovesti.
Problem s doæivýavaçem naãe muzike

je delimiåno u tome ãto je neki ýudi doæi-
výavaju jako intimno i hermetiåno, dok je
za neke druge slojeve druãtva postojaçe
Darkwood Duba od samog poåetka vrsta
provokacije. To se vidi i u bizarnoj åiçenici
ãto i posle deset godina ima onih koji nas
svrstavaju u kategoriju “mladih”, ili “ander-
graund” bendova. Percepcija ýudi koji se
bave muzikom na bilo koji naåin, bilo da je
sluãaju ili ureðuju muziåki program na radi-
ju i televiziji, u Srbiji je uglavnom ostala ne-
gde u osamdesetim godinama. Kad odeã na

Divåibare i poåneã da
vrtiã skalu na radio-apa-
ratu kao da si uãao u
vremensku maãinu i na-
ãao se u ‘87. godini pa
sluãaã Dire Straits ili naã
novi talas, i to u sluåaju
da “ukaåiã” dobru mu-
ziku. U osamdesetim bi
koncept muzike kojom
se mi bavimo moæda i
bio andergraund, ali da-
nas je daleko od toga
iako smo veñ navikli da
nas otpisuju reåima: ne,
ne, vi ste suviãe ander-
graund. Jedino ãto nam
takav odnos oteæava
stvar kad treba da odemo negde da svira-
mo... Eto, ispostavýa se da je naã jedini
problem u tome ãto korespondiramo sa
svojim vremenom. Nekoliko puta sam po-
mislio da bi nam bilo zanimýivo da svira-
mo muziku kakvu smo svirali pre pet ili
ãest godina, ãto bi nam se †nansijski si-
gurno isplatilo (smeh). Ali, to nije razlog
zbog kojeg se çome bavimo.

Reå “album” åini se da najboýe opisuje
ono ãto se nalazi na vaãem novom nosa-
åu zvuka.
Da, album kao zbirka sabranih iskusta-

va. I to ne samo iskustava devedesetih, o
kojima danas svi trtýaju kako su bile ova-
kve ili onakve. Mislim i na naãe iskustvo u
bavýeçu muzikom. Sticaj je okolnosti da
smo se u istoriju srpske popularne muzike
ukýuåili u çenom najgorem trenutku, u
vreme kada nije bilo uslova za bilo ãta. Tek
danas konaåno imamo ono ãto nam je bit-
no za rad – svoj studio koji smo nazvali
Elektropionir, gde konaåno moæemo da

provedemo puno vremena isprobavajuñi
razne stvari, ãto do sada nismo mogli zbog
ograniåeça prouzrokovanim vremenom ili
novcem. Zbog toga je ovo pravi momenat
da s muziåke strane sve poånemo iz poået-
ka. Samo, pre toga smo morali da stavimo
taåku na ovo dosad, da se osvrnemo, vidi-
mo ãta smo uradili, s takvim dosadaãçim
iskustvom raskrstimo i krenemo daýe.
Odatle na albumu sve te slike, prizori, mu-
ziåke asocijacije... S druge strane, uvek sam
voleo konceptualne albume koje ne tretira-
ju album kao zbirku singlova, veñ kao mu-
ziåku celinu. Do sada su nam se pesme go-
milale, a nismo ih pravovremeno snimali,
tako da su nam albumi bili zbirke pesama
nastalih u rasponu od nekoliko godina.
Ovoga puta smo u studio uãli bez ijednog
unapred pripremýenog tona. I onda se de-
silo to uzbudýivo putovaçe kroz muziku.

Na omotu nema tekstova pesama.
Nikada sebe nisam doæivýavao kao ne-

kakvog “pjesnika”. Svojevremeno åak nisam

arkwood dub je u savrãenom do-
sluhu sa svojim vremenom, u çe-
mu je osvojio prostor slobode i ovla-D
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ni zapisivao tekstove, veñ sam ih sklapao na
probama ili ih smiãýao u autobusu i pamtio.
Smatrao sam da samo stvari koje zapamtim
treba da budu “zicer” za pesmu. Da sigurno
moraju da funkcioniãu ako mi do sledeñe
probe ostanu u glavi. Dugo sam se toga dr-
æao, loæio se na improvizaciju. Ali kako je
vreme prolazilo, pojavila se radna navika pi-
saça tekstova, ãto mi se u jednom trenutku
uåinilo suviãnim. Razlog za sve to je u tome
ãto sebe doæivýavam kao muziåara, a ne
kao pesnika ili tekstopisca. Tekstove nismo
stavili na omot baã zato ãto su oni ovoga
puta apsolutno neodvojivi od muziåkog sa-
dræaja. Pokuãao sam da napravim tekst ko-
ji bi bio nastavak muzike, tekst koji bi imao
funkciju gitare, klavijature ili
neåeg treñeg, samo na druga-
åijem nivou. Osim toga, niko
od nas ponaosob ne bi napra-
vio ovako dobar solo album.
Zajedno smo ga napravili, a
taj zajedniåki rad je po mom
oseñaju najlepãa stvar u ba-
výeçu muzikom.

I u konaånom rezultatu vi-
dýivi su razliåiti autorski
pristupi istoj stvari svakog
ålana benda ponaosob, ãto
i od sluãaoca zahteva dru-
gaåiji pristup muzici.
Moæda je to neãto ãto daje

izvesnu ãirinu, a moæda u ne-
kim trenucima moæe da bude i
problem zato ãto kod sluãaoca
stvara naroåiti ãizofreni ambi-
jent. Sluãalac ne moæe iz jed-
nog ugla sve da sagleda, veñ mora, verovat-
no na nekom podsvesnom planu, da doæi-
výava muziku iz pet razliåitih uglova. Nama
samima je kreativni postupak dosta kompli-
kovan, ima dosta varnica, konfrontacija na
viãe nivoa, jer svima nam je jako stalo da al-
bum bude kako vaýa, a svako ima svoju vizi-
ju kako on treba da izgleda na kraju. Ima tre-
nutaka kada se i posvaðamo, ali kada se osvr-
neã posle nekog vremena na krajçi rezultat,
vidiã da je u tome prednost. Uostalom, deset
godina smo zajedno u neizmeçenom sasta-
vu, na ãta sam zaista ponosan. Deo rok mito-
logije je ona priåa da bend treba da izdræi za-
jedno prvih deset godina, posle je lako.

Album je zavrãen, doteran, koherentan
toliko da se iz çega ne nazire u kojem
smeru ñe se muzika Darkwooda daýe
razvijati.
Teãko je reñi na koju ñe stranu stvari oti-

ñi, ali verujem da ñe sledeñi album otiñi daýe

u eksperimentisaçe s muzikom. To ne zna-
åi odlazak u minimalizam ili u nekomunika-
tivnost, veñ u istraæivaçe harmonija, ritmo-
va i poigravaçe s çima, za ãta sad imamo
uslove. Ono ãto sigurno nikako ne bih voleo
da nam se desi jeste da se ponavýamo.

Napisao si kada je trebalo Treñi vavilon,
Bacam kameçe na sistem, Grad u pusti-
çi, U srcu nosim gnezdo, sada Nova do-
stignuña, Dorñolac... Mislim da nema
potrebe da te iãta pitam o vladici Nikola-
ju, o Miloãeviñu, Ðinðiñu ili Koãtunici...
Ili Labusu... (smeh). Apsolutno se sla-

æem. Super. Iako sve ãto se deãava u politici i
druãtvu prolazi kroz naãe pesme. Teãko mi
je da sad tu neãto objaãçavam jer ispada da

samo prepriåavam ono ãto
sam veñ rekao. Mnogi ýudi se
uhvate za to ãto naãe pesme
nisu linearne, pa, kao, ne
shvataju o åemu se tu radi.
Zaãto nema stihova na omo-
tu? Zato ãto sluãaocu osta-
výamo da se uhvati u koãtac s
çima jer i on ima svoj deo
posla u doæivýavaçu muzi-
ke. Ne tek da pusti da mu ne-
ãto svira dok usisava kuñu ili
pere sudove. Proãlo je vreme
pasivnog doæivýaja umetno-
sti, i nema viãe toga da samo
posmatraã sa strane i imaã
ovakav ili onakav odnos pre-
ma neåijem radu. Kada smo
nedavno na Exitu svirali pe-
smu Ispod reaktora – koja je i
nama po sadræaju konfuzna,

nikako da je “ulovimo”, poãto smo je zavrãi-
li, iz publike je krenuo neobiåan talas odo-
bravaça. Bez obzira na subjektivno protica-
çe vremena na bini, ãto je posebna priåa, to
je sigurno trajalo nekoliko minuta. Dakle,
tamo je bilo nekoliko hiýada ýudi koji su in-
tenzivno reagovali na to ãto radimo, sauåe-
stvovali i preuzimali odgovornost u smislu:
O.K., zajedno to iznosimo.

Ãto je dokaz da je muzika tajna.
Taåno. I koliko tajna moæe da bude ýudi-

ma koji je sluãaju, toliko moæe da bude i na-
ma. Nije ideja da ja doðem sa svojim teksto-
vima i da neãto vaæno kaæem ýudima, pa da
se onda, kao, svi lepo zamislimo nad tim, i
koncentriãemo se, i kao... pazimo ãta priåa-
mo (smeh). I ja sam se pitam. Vrtim se oko
teme. Oko tih reåi. I kada ih pevam, posta-
výam pitaça koja postavýaju i ýudi koji nas
sluãaju. Mislim da je to je u redu...                ■

NEBOJÃA GRUJIÅIÑ

“Pokuãao sam
da napravim
tekst koji bi bio
nastavak
muzike, tekst
koji bi imao
funkciju gitare,
klavijature ili
neåeg treñeg,
samo na
drugaåijem
nivou”
-Dejan Vuåetiñ

Rec o delu

ˆ

ESEJI

Protiv floskula
Alesandro Bariko: Next (sa italijanskog
preveli: Mirela Radosavýeviñ i Aleksandar
Levi; Narodna kçiga–Alfa, Beograd 2002)

Kada su ovih dana na EXIT-u militantni re-
toriåki chic-antiglobalisti iz bendova Charged
i Fun-da-mental poåeli da tokom svojih na-
stupa dræe stereotipne pridike (niãta maçe ri-
tualne i predvidive od idiotskog zazivaça Ha-
ile Selasija na bezbrojnim smarajuñe “progre-
sivnim” rege drndaçima koja “ideoloãki” sve
viãe nalikuju Moralno-politiåkoj nastavi po
zabaåenim garnizonima JNA u sezonama oko
1975) kako je “SAD svetski terorista No. 1”, a
“kapitalizam najveñi neprijateý åoveåanstva”,
znatan je deo mlade Srpåadi okupýene na Pe-
trovaradinu – kako zblanuto piãe oåevidac
Vukãa Veliåkoviñ – oduãevýeno uzvratio “gu-
stom ãumom ruku sa uzdignuta tri prsta”...
Neke od tih blago transiranih devojaka i mo-
maka ste, uostalom, lako mogli zamisliti kako,
koju nedeýu pre, zaneseno troprstaju u va-
zduh dok kliåu upokojenom privatnom pred-
uzetniku Æeýku Raænatoviñu, raspilavýeni tro-
prstim rodoýubnim otpozdravom çegovog
trogodiãçeg sina... Zapravo, niste ih imali raã-
ta zamiãýati: vaistinu su bili tamo. Takvima je
svaki ritmiåni, repetitivni, “necerebralni” drn-
diguz podjednako dobar – samo nek’ je vese-
lo! Ako samo malko nategnemo stvari, gotovo
da bismo mogli reñi da je i mali Veýko Raæna-
toviñ sa stejdæa beogradske Marakane uputio
svoj antiimperijalistiåki rege-otpozdrav svoj
potlaåenoj (nesvrstanoj?) brañi i sestrama...
Jah, Brother! Fight Against Babylon! Rezist Da
Opreãon! Ãut Da Ãerif – Dont Ãut Da Depjuti! A
onaj je opisani prizor pod Tvrðavom zapravo
bio krasan simptom jedne Velike Zbuçenosti:
na standardizovanu “antiimperijalistiåku” i
“antiglobalistiåku” palamudu (kao sastavni
deo showa u æanru) karakteristiåno “levog”
predznaka, sa sve çemu pripadajuñom ideo-
logizacijom/idealizacijom po-defaultu-eks-
ploatisanog Treñeg Sveta, adolescentna Sr-
påad odgovara onim jedinim ãto o tome zna,
ma koliko to bilo neartikulisano i zapravo ra-
dikalno nepriliåno: “desnim”, nacionalis-
tiåkim troprstim otpozdravom, kao jedinim
transparentnim Gestom Otpora Imperiji (!?)
kojeg su se mogli dosetiti...

Avaj, stvari sa “globalizacijom”, a bogme i
organizovanim otporom dotiånoj – za koji ñe,
by the way, poneki ciniåniji ili tek lucidniji au-
tor reñi da je sastavni, prateñi deo procesa glo-
balizacije, neãto kao ugraðena sistemska devi-
jacija – ne stoje mnogo boýe, tj. jasnije, ni u
Spoýnom Svetu, onom koji nije æivotario de-
ceniju i kusur u “slobistiåkoj” izolaciji od mat-
iåne planete. O “globalizaciji” se, åini se, svu-
gde mnogo viãe priåa i piãe nego ãto se o çoj
uistinu misli – jerbo je to pojam/proces vrlo
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pogodan i podatan za slobodno iæivýavaçe
najdivergentnijih ideoloãkih floskula – a iz ta-
kve nezgodne neravnoteæe Reåi i Misli uvek i
nuæno proizlaze svakojaki nesporazumi i ne-
voýe... Alesandro Bariko ispisuje esej “Next”,
podnaslovýen kao “Mala kçiga o
globalizaciji i svetu buduñnosti”, sa
svesno izabrane “neduæne” pozicije
onog ko “ne zna” – ko odbija da zna
– niãta unapred o globalizaciji, pa
åak ni to da li ona uopãte postoji, ili,
ako je veñ ima, da li to neãto treba
zvati baã tim imenom. Ovakva je
poåetna pozicija i te kako zahvalna
za dobrog pisca i veãtog esejistu, a
Bariko to svakako jeste. Prime-
nivãi na globalizaciju staru doset-
ku: “ne postoji de†nicija gluposti,
ali ima mnoãtvo primera”, Bariko
se upuãta u malo “anketno” is-
traæivaçe raãirenih predstava “obiånih” ýu-
di iz vlastitog okruæeça o karakteristiånim
primerima i pojavnim oblicima globalizacije u
svakodnevnom æivotu, a potom ih empirijski
proverava: gde se proizvode delovi i deliñi za
†jat, mogu li se pazariti pelene preko interne-
ta, koliko se koka-kole po glavi stanovnika pi-
je u SAD, a koliko u Indiji (i ãta nam sve to
uopãte govori), da li je istina da tibetanski mo-
nasi surfuju webom (nije!), koliko se kçiga u
visokorazvijenoj Italiji kupuje on line (svega
0,5 odsto)... Poãavãi namerno “od nule” u
svom nekonformistiåkom i nikoga-ne-ãte-
deñem preispitivaçu fantazma ili, pak, surove
prakse globalizacije, Bariko posve lako izbega-
va zamke ideologizacija u kakve upadaju – ili
ih svesno izabiru – i ideolozi bezobalnog kor-
porativnog liberalkapitalizma kao Konaånog
(Postistorijskog?) Odgovora na dosadaãçu,
“varvarsku” i “nazadnu” istoriju sveta, i
nekritiåki zapenuãani “No logo” aktivisti i
ostali ne baã preterano promiãýeni Popra-
výaåi Sveta, koji misle da se sloæenost,
meðuzavisnost i kontroverznost bezbrojnih
pitaça razvoja (post)industrijskog druãtva
mogu prevaziñi i “izleåiti” s nekoliko nepre-
vrelih utopijskih fraza “opãtehumanistiåkog”
usmereça (samo kad bi neke Zle Åike to do-
pustile!), nakon kojih, doduãe, svet nije niãta
boýi, ali zato çihov Izgovaraå izgleda, oh, ta-
ko nesebiåno & plemenito u vlastitim nebe-
skoplavim oåima... Umesto, dakle, rata flo-
skula, Bariko se u nastavku svog eseja bavi na-
stankom i istorijom samog pojma, nudeñi za-
nimýivu tezu o globalizaciji kao o veãto “in-
staliranom” samoostvarujuñem proroåanstvu:
svet je danas mnogo maçe “globalan” nego
ãto povrãnim posmatraåima izgleda, ali neu-
moýiva logika kapitala (izviruje li to jedan
londonski deutschsprechen bradoça negde iz
prikrajka, i smeãkaju li mu se to sedi brci?)
zahteva ruãeçe preostalih barijera; ove ñe,
pak, biti mnogo lakãe ukloçene ako se raskr-
sti sa dosadaãçim, (pred)modernim regi-
strom vrednosti, ako se legitimizuje Nova Re-
alnost. Nekada se to proãireçe træiãta obavýa-
lo (osvajaåkim) ratom; danas su Veåiti Mir

(barem u Plateæno Sposobnim delovima sve-
ta!) i bezobalna samoreprodukcija Po-
troãaåkog Ciklusa jedina garancija da Kapital
neñe stalno udarati u nekakve zidove... Bariko,
dakle, nema iluzija o prirodi onoga ãto se ne

baã adekvatno naziva globa-
lizacija, ali çegov esej sigur-
no neñe biti ni zastava “anti-
globalizacijskog pokreta”; ne
pristajuñi na pojednostavýi-
vaça tako tipiåna za ovaj
“spor”, pisac trezveno upozo-
rava: “Ohrabrujuña perspekti-
va frontalnog sukoba, dobrih
protiv rðavih, predstavýa teo-
rijsku apstrakciju koja nema ve-
ze sa stvarnim svetom i sluæi je-
dino da motiviãe vojnike staro-
modne armije”. (...) “Predviða-
mo najgore, ali u pitaçu je pro-
roåanstvo koje zvuåi pomalo

automatski, laæno pametno. Na isti naåin bilo
bi logiåno da neko pre dvesta godina predvidi
da ñemo, ako stopa demografskog i ekonom-
skog rasta ostane ista, kroz dvesta godina biti
zatrpani koçskom balegom. Logiåno, ali kre-
tenski. Neprijatno je reñi, ali je rizik da se pra-
ve sliåna predviðaça realan.”

S onu stranu iskopanih “ideoloãkih” rovo-
va, “Next” Alesandra Barika predstavýa izvan-
redan doprinos jednog beletriste, dakle samo-
proglaãenog “laika”, globalnoj debati o globa-
lizaciji – koja ñe (debata) moæda obeleæiti sle-
deñih deceniju-dve – ali i niãta maçe up-
eåatýivu stilsku veæbu iz savremenog eseji-
zma. Hm, moæda da pozovemo Barika na Exit
’03, na razmenu miãýeça s nekim napuãenim
rastafarijancem? Ko je za – nek digne tri prsta!

TEOFIL PANÅIÑ

KNJIGE

Sopstvenoj
misli dalek
Borislav Radoviñ: Pesme, Beograd, Zadu-
æbina Desanke Maksimoviñ/Narodna
bibloteka/SKZ, 2002; O pesnicima i o

poeziji, Baça Luka, Glas Srpski, 2001.

Moæda nam ne bi izgledali isto da smo sa çi-
ma sedeli sredinom pedesetih, da smo iz dana
u dan pratili çihove odnose i ãta govore kada
su najgori, kao ãto ih åitamo i volimo po ono-
me u åemu su najboýi. Moæda ñe neki dana-
ãçi pisci vremenom steñi tu odmerenost sko-
ro nalik na uzviãenost, negovaçe svoga lika
skoro kao obrazovaçe kulta u antici, ili barem
– ãto je najvaænije – obnoviti izvorni oseñaj i
pravu bliskost sa velikom kçiæevnoãñu. Sve se
to moæe desiti, ali vernost Borislava Radoviña
svom pesniåkom projektu i dvojici velikana –
Vasku Popi i Sen-Dæonu Persu – uz koje je se-
be na neodoýiv naåin pripisao, neñe zadugo
biti nadmaãena. Osim ako neki srpski profe-

sor zainteresovan za modernizam i postmo-
derno doba ne otvori, ili samo pronaðe, neku
pukotinu i u toj vernosti.

Odbacivali su i najboýe pesme kao nedo-
voýno dobre – Laliñ “Male ýubavi”, Radoviñ
åitavu pregrãt svojih ranih “poetiånosti”, a uz
Hristiña je joã tuga gusta kao najboýa gråka
smola... Za razliku od çih moji kçiæevni dru-
govi i mlaði savremenici obiåno objavýuju
sve, a åesto i viãe nego ãto su napisali. Izmeðu
ostalog zato jer veliki pisci doba kojem pripa-
da i Radoviñ, zaokupýeni uvek sami sobom,
nikada nisu troãili vreme åitajuñi ih pa su od-
rasli u laænom utisku da sve moæe da proðe.
Da vide ãta ñe od çih ostati kad sklope oåi – a
biñe i to, skorije no ãto se misli, oåekuje i nada
– veoma bi se iznenadili. Za to vreme, surova
ruka Bore Radoviña dopisuje svoje odabrane
stihove, ciniåno, sa nekom jetkom grozom da
jednoga dana osim onoga ãto je on hteo ne
bude viãe niãta.

Radoviñ malo popravýa neke ranije pesme
i dodaje petnaest novih koje je od prethodnog
izdaça iste kçige odabranih stihova objavio.
Nove pesme su rasporeðene izmeðu ranijih
stihova kao da dopevava proãle trenutke svoje
poezije. Stihovi iz razliåitih vremena æivi su u
pesniku, ali i mnogi odbaåeni joã uvek bi mo-
gli da naðu snaæan odjek, makar u ovom kriti-
åaru. Najveñi greh je taj da je za to vreme iãåi-
lela draæ ponora koji je Rastko Petroviñ ãirom
otvorio i koji su modernisti pedestih godina
imali pred sobom kao najboýi zdenac vrhun-
ski odgovorne pesniåke slobode. Posle sloma
ukusa i civilizacijske podloge na kojoj se on
gradi, taj procep se neprestano suæavao i na-
pokon je zasut kvazitradicionalnim trabuça-
çem. Pesnici te epohe koju svi volimo skoro
niãta nisu preduzeli da se to ne dogodi. Oni su
bili zaokupýeni sobom.

Radoviñ, meðutim, joã vodi dijalog izmeðu
dobre versi†kacije i velike gustine u slobod-
nome stihu, ali ko proåita u ovo izdaçe unete
pesme moæe uprkos razlici oblika da prati †ni
cinizam koji se jednako razvija. Da je Radovi-

ñu pedesetih godina
neko rekao da ñe
braniti Duåiñevu le-
pezu, da li bi on u to
ikada poverovao?
On potvrðuje vred-
nost i smisao pesa-
ma i velikog pesni-
ka, a usput i nekih
obiånih, malih stva-
ri, i stihova o çima.
Nema toga ãto ne
moæe biti velika po-
ezija, daleka od sva-
ke politiåke, medij-

ske ili poetiåke estrade, a uroçena u svoje
vreme i bremenita komentarima koje bi neko
drugo doba moæda umelo boýe da åuje i viãe
da ceni. To je ohola vrlina stiha: çime Bori-
slav Radoviñ svemu o åemu govori i ãto govori
podaruje znaåaj i vrednost. Male ýubavi, op-
ãta mesta, pesme kao zapisi... ▼
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Radoviñeva poezija paradok-
salnim ãapatom ipak hoñe da kaæe:
sve tu piãe. Åitav raspon koji pe-
sniãtvo moæe da obuhvati tu je na dohvat ru-
ke i dok se prebire po moguñnostima stiha i
pokazuje kako se izvrsnost ogleda u svemu,
pesnik Borislav Radoviñ jedino zaboravýa da
nezadovoýstvo razvojem pesniåkih stvari is-
potiha uzima svoj danak. Ko joã razume koli-
ko se i kako ruga Borislav Radoviñ? A ko to ne
vidi u kusim rimama i pomalo gadnim tema-
ma, u dijalozima i posvetama, tome je uzalud
da se nadahçuje usmenom poezijom i odu-
ãevýava intertekstualnoãñu. Nije vrlina u
svoðeçu pesnika na proãlo i bivãe, veñ u åi-
taçu onoga ãto on jeste i u åemu se pesniåki
ogledaju raskol i teæina çegove savremeno-
sti. Tek u rani zadatoj duboko iznutra mo-
dernistiåka sloboda postoji kao maåem raz-
rezano klupko vezanog stiha. I posle svega
takav “maå” viri iz stihova Borislava Radovi-
ña, ali nema ko da ga, kao iz kamena, izvuåe.
Ovo je doba jedne drugaåije puste zemýe...

Ali dok reða svoje stihove, kao gospodar
çihovog izbora, konaånog oblika i poretka,
da li je Radoviñ sasvim zadovoýan? Da li je
dovoýno pisati odliånu poeziju, ili je onaj ci-
nizam u narastaçu plod nekog pritajenog
nezadovoýstva? Da nije ispod svilene mara-
me i uz åaãu vina, izmeðu francuskih simbo-
lista i uspomena, pomalo oåajan ukus dosto-

janstva? Moæda je uprkos svim
vrednostima, i priznaçima koja
stiæu, negde u dubini duãe traåak

paklene svesti da je jedan projekat izgubýen?
Pa je zato boýe ostati “dalek i sopstvenoj mi-
sli”, ãto je stih kojim Radoviñeva poezija za-
vrãava.

Da mu srce nije sasvim na mestu, pomi-
sliñe i paæýiv åitalac Radoviñevih eseja i †nih
zapisa. U senci
Vaska Pope i Sen-
Dæona Persa, go-
voreñi dosta o
drugima a poma-
lo o sebi, Radovi-
ñeva odbrana po-
ezije hoñe da na
poseban naåin
kaæe kako se piãe
“da bi se æivelo
boýe”. Ali, ne
moæe se to tako
lako, jer eto gde
sila teæe vuåe str-
moglavo nadole: ko posle sebe vidi jedino
potop, taj u potopu niãta ne vidi. I ako on ne-
ma povereça da bi poneko mogao boýe od
ameriåkih profesora da (mu) poneãto objasni
o staçu duha i savremene kçiæevnosti, za-
ãto bi se iko çegovim zabludama i nelagod-
noãñu u modernistiåkom stihu uopãte bavio?

Poãtovaçe je uza-
jamno, ili ga uopãte
nema, a pisci epohe
kojoj pripada Bori-
slav Radoviñ brinuñi
o sebi nastojali su da
nadmudre sve okol-
nosti i prilike, pa su
na kraju nadmudrili
sami sebe. Laliñ se,
doduãe, posvetio od
pisma do kanona, a
Hristiñ ne brinuñi
mnogo o svome sti-
hu; Popa je legenda,
a u Miýkoviña niko
ne sme da dirne, ali
je nesvrãena stvar
modernizma ostala
uzaludna bitka. Ovo
je doba restauracije,
koga je briga kakvo
je staçe imaginacije
i slobodnoga stiha.
Bora Radoviñ je boýi
pesnik od ovog doba
koje je doåekao, ali
nije bez krivice ãto je
ono ovako. To ne
smaçuje umetniåke
vrednosti poezije,
niti remeti lepotu
eseja, ali baca senku
na celinu jednog
projekta i kçiæevnog
razdobýa.                    ■

ALEKSANDAR JERKOV

Zavrãen �Exit�
Festival “Exit 02” posetilo je viãe od 350.000
ýudi, saopãtila je portparol Exit tima Aleksan-
dra Kolar. Ovogodiãçi “Exit” pratilo je 1200
domañih i stranih novinara. U “Exitovom”
kampu, smeãtenom u Univerzitetskom gra-
du, bilo je viãe od dve hiýade ýudi, dok je ve-
liki broj turista iz svih krajeva Jugoslavije,
Evrope i celog sveta imao smeãtaj u gradu.
Ålan Exit tima Duãan Kovaåeviñ ocenio je da
se realizacijom ovogodiãçeg festivala, “Exit”
“svrstao na listu najznaåajnijih kulturnih do-
gaðaja u Evropi” i postao prepoznatýiv za
“najznaåajnije liånosti svetske muziåke sce-
ne, medija i velikih kompanija”.

Na festivalu “Exit 02” nastupilo je viãe od
500 umetnika iz celog sveta i odræano je viãe
od 70 koncerata i 130 di-dæej nastupa. Izvede-
no je devet pozoriãnih predstava, 31 †lmska
projekcija i sedam “Otvorenih studija”, u okvi-
ru kojih je uåestvovalo tridesetak javnih liåno-
sti iz zemýe i regiona jugoistoåne Evrope.

Prekida se program
�Grada teatra�
Direktor “Grada teatra” u ostavci Velibor Zolak
najavio je da se program 16. festivala prekida.

“Ovih nekoliko dana, koliko se festival od-
vijao, pokrenulo je nekoliko pitaça – treba li
‘Grad teatar’ Budvi, i obrnuto, treba li Budva
‘Gradu teatru’. Njegov osnivaå Skupãtina op-
ãtine, u novim politiåkim okolnostima, od
100.000 eura koliko je bila duæna da uåestvuje
u çegovom †nansiraçu do danas nije priloæi-
la niãta, ãto pokazuje i to da festival, oåigledno,
nije institucionalno sreñno postavýen. UO
‘Grada teatra’ juåe je odræao sednicu i uputio
zahtev Vladi Crne Gore da ona †nansira ovo-
godiãçi program i da se festival ipak nastavi”,
izjavio je Velibor Zolak.

Portreti rok ikona
U Britanskoj nacionalnoj galeriji portreta u
Londonu otvorena je izloæba fotogra†ja 20
æenskih rok ikona. Izloæba, pod nazivom “She
Bop”, trajañe do 3. novembra.

“Æenski izvoðaåi nisu dobili priznaçe koje
zasluæuju i oseñala sam da postoji åitav niz æe-
na o kojima treba pisati, kako bi se pokazalo
kakvu ulogu imaju u popularnoj muzici”, rekla
je novinarka Lusi O’Brajen, po åijoj je kçizi iz-
loæba dobila naziv.

“Æene su na fotogra†jama uglavnom pri-
kazane kao lepe i zgodne. Na ovim fotogra†ja-
ma one su drugaåije, jer iz çih izbija harizma i
snaga”, dodala je.

Izloæba poåiçe snimcima pevaåica iz 60-ih
godina, meðu kojima su Merijen Fejtful, Sendi
Ão i Dasti Spring†ld.

Pevaåice iz 70-ih godina predvode Suzi
Kvatro, Dæoan Armatrejding, Kejt Buã i pank
grupe “Sjuzi Sjuks” i “Slits”. Osamdesete godi-
ne na izloæbi predstavýaju fotogra†je Ãade,
Eni Lenoks, Madone, Debi Hari i Krisi Hajnd.

SCENA

KRITIKE
ΠΛΑΤΩ
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ji kçige u Francuskom kulturnom centru,
domañim kuvarima/domañicama baåena
je rukavica u lice; autorka Dragana Iva-
noviñ liåno je pripremila obiýe pravih kuli-
narskih poslastica za koje imamo razloga
da verujemo da bi se lako mogli “primiti” i
na domañem terenu. Gastronomija Fran-
cuske (samizdat) zamiãýena je kao udæbe-
nik za studente hotelijerstva, tako da sadræi
izuzetno zanimýiv, reklo bi se pravi etno-
loãki rad, o istoriji francuske kuhiçe. Osim
toga, i naravno recepata, u kçizi su prire-
ðeni i odeýci o vinima i sirevima, kojima ñe
se sigurno mnogi obradovati, jer ove pre-
gledne i izuzetno korisne preporuke dolaze
u trenutku kada se, bar u Beogradu, ko-
naåno, moæe nañi priliåno dobar izbor vi-
na, i doduãe neãto loãiji izbor sireva.

Priliåno uzbudýiva je i sama pomisao da
ñe buduñi domañi hotelijeri izuåavati francu-
sku kuhiçu, pa joã i iz ovako dobre kçige.

NACIONALNI IDENTITET: Zaãto je
francuska kuhiça toliko posebna, tako sta-
tusna? Jedan od moguñih razloga krije se u
izvanrednom geografskom poloæaju Fran-
cuske: sa jedne strane ona izlazi na Atlan-
tski okean, sa druge na Mediteran, preko
çene teritorije proteæu se veliki planinski
masivi, Alpi, Pirineji i drugi, obiluje i plod-
nim rekama i ravnicama. Joã  boýi presek je
klimatski – okeanska na zapadu, sredo-
zemna na jugu, kontinentalna u central-
nom i istoånom delu zemýe.

Kao drugu veliku privilegiju Francuske
dr Slobodan Vitanoviñ u uvodu kçige navo-
di i neobiåno dugo i kontinuirano istorijsko
trajaçe. Iako je vekovima bila zemýa izrazi-
tih klasnih suprotnosti, Francuska joã od 12.
veka pored dvorske kulture ima razvijeno
graðanstvo; zajedno sa seýaãtvom, svaki od
tih segmenata strukture druãtva imao je ute-
meýen svoj naåin æivota, pa i svoj odnos
prema hrani. Pri tome, svoje izrazite speci†-
ånosti imali su mnogobrojni regioni Francu-
ske ponaosob, pa åak i svaki od veñih grado-
va. Profesor Vitanoviñ kaæe da bi najgrubýa
podela bila “na sever i jug, na zemýe mleka i

KRATKA ISTORIJA GASTRONOMIJE FRANCUSKE

Bogato i otmeno
Stanovnici Burgundije, koje bije glas da su najveñi sladokusci, imaju obiåaj da kaæu – “Dobar
obrok vredi viãe od novog odela!”

iãemo o kuvaçu po ovoj vruñi-
ni, verujuñi da ñe jedna nova
kçiga, Gastronomija Francuske,
ovde ubrzo postati veoma po-
pularna. Uostalom, na promoci-

▼

MOZAIK

P



48  18. jul 2002.

butera, i na zemýe maslina i maslinovog
uýa, na krajeve kraj okeana i mora i na kraje-
ve prekrivene bogatim paãçacima”. Aduti
pojedinih krajeva, bilo da su divýaå ili
ãkoýke, ovce ili æitarice, bilo da dolaze sa
dvora ili sa sela, nisu bili uzroci udvajaça i
favorizovaça, veñ su, naprotiv, bili razme-
çivani kao ravnopravni doprinosi jednom
velikom zajedniåkom idealu, nacionalnom
prestiæu – kulinarskoj veãtini.

Od vajkada su Francuzi imali “nauåni”
pristup razvoju nacionalne kuhiçe; deãava-
lo se da se kraýevim dekretom vrsni pozna-
valac neke kulinarske veãtine ili dobar uzga-
jivaå prisili da svoje znaçe prenese i na dru-
ge. Tako su nastali prvi priruånici, a potom i
kuvari. Ãarl V naterao je åuvenog kuvara
svoga doba Tirela da napiãe kçigu o spre-
maçu jela, pa je tako nastao najstariji kuvar
na svetu Viandier, prvi put objavýen 1490.
godine.

Sa druge strane je, kao i obiåno, pro-
tivreånost. Kada se hrana jednom etablira-
la kao zamajac druãtvenog æivota, veoma
teãko su se prihvatale promene, bilo u iz-
boru namirnica, ili u naåinu pripremaça.
Novine su se tretirale kao skandal! Jesu
Francuzi izmislili stotine naåina za pripre-
maçe mesa, ali je zbog te zadrtosti kada su
noviteti izvan granica zemýe u pitaçu po-
vrñe kao ravnopravno u obroku prihvañeno
tek u modernoj Francuskoj. Joã je zanimýi-
vija priåa o krompiru. Francusku je 1773.
godine zadesila velika glad. Zbog nedostat-
ka pãenice hleb je bio loãeg kvaliteta, pa su
tadaãçi “pomodari” Parmentier i Cadet
pokuãali da nametnu hleb od krompira. Uz
to, tadaãçi ambasador Amerike u Francu-
skoj Bendæamin Frenklin pokuãavao je na
sve moguñe naåine da Francuzima proda
kukuruz kojim je Amerika obilovala. Nije
bilo nikakvih ãansi; obe biýke uãle su u
upotrebu mnogo godina kasnije, a dosta
dugo upotrebýavane su iskýuåivo kao hra-
na za stoku.

Istorija pruæa mnogobrojne primere koji
potvrðuju da je hrana na ovom podruåju
predstavýala ogledalo nacionalnog identite-
ta. I ponosa, naravno.

U Parizu je 1900. godine organizovana
Svetska izloæba, koja je koãtala Francusku
sto miliona zlatnih franaka. Tom prilikom
upriliåena je jedna od najveñih gozbi onoga
vremena, åiji su standardi i danas teãko obo-
rivi: 3600 kelnera i kuvara, 250.000 taçira,
90.000 åaãa... 2400 kg ãpargli, 27.000 paåijeg
mesa, 1200 litara sosa, 6000 kg kruãaka,
60.000 kg sitnog peciva, 50.000 litara vina...
izmeðu ostalog. Nakon izloæbe, Francuska
prvi put poåiçe sa uvozom namirnica iz
drugih zemaýa. Razvija se kuhiça koja pro-
pagira viãe povrña u ishrani. Tih se dana po
Parizu govorilo da “francuska kuhiça umi-
re”, ali jedan od najåuvenijih francuskih ku-
vara svih vremena Prosper Montagne smi-

ruje glasine vizionarskom izjavom – ona ne
umire, ona se “transformiãe prema potreba-
ma vremena”.

PLEMIÑI SU KUVALI: Dvor je uveo pra-
vila ponaãaça za stolom, mada su sklonost
ka tome Francuzi nasledili od Gala koji su,
iako na stupçu varvarstva, daleko prevazi-
lazili svoje savremenike. Za razliku od Grka i
Rimýana, uostalom, Gali nikako nisu pod-
nosili leæaçe za vreme jela i na takvo
ponaãaçe gledali su kao na nevaspitaçe.
Opet, poãteno je reñi da je pet vekova Pax
romana donelo proæimaçe rimske i galske
kulture i ostavilo iza sebe sto kakav i danas
koristimo. Udobne stolice koje ñe zameniti
klupe doneñe nekoliko vekova kasnije Kata-
rina Mediåi, zajedno s åitavim bataýonom
italijanskih kuvara koji ñe neko vreme pravi-
ti dar-mar po Parizu.

Dugo su se odræali razni obiåaji iz gal-
sko-rimskog perioda, izmeðu ostalog i
onaj da se voñe jede na poåetku obroka, a
posebno “persijske jabuke” –  breskve.
(Uopãte uzev, cela istorija francuske kuhi-
çe ostañe obeleæena intervencijama u iz-
boru hrane koje su bile u sluæbi boýeg va-
reça, i u naåelu boýeg zdravýa.) Mada,
Franci koji su ih nasledili doneli su jednu
vaænu novinu – supu. Pravila se od æivine
sa malo graãka, a jela se tako ãto se na dno
åinije stavýao hleb preko kojeg se sipao
vreli bujon. Zanimýivo je da se na isti
naåin ispijalo i vino. Naizmeniåno bi iz
jednog pehara pili svi gosti za stolom, dok
bi domañinu pripadali posledçi gutýaji i
hleb sa dna pehara, koji se ispijao uz zdra-
vicu – vivat.

Dinastija Kapeta uvela je duh kurtoazije;
o tome na kakav je pijedestal podignut
obrok govori obiåaj da se prilikom veåere
serviraju srebrne posude iz kojih bi skriveni
golubovi uzleteli do tavanica kad poåne
otvaraçe åinija. Kapeti su Francuskoj done-
li i veze sa Orijentom, åiji miris i danas pro-
vejava za francuskim trpezama.

Pregled istorije francuske kuhiçe otkriva
dvor koji se dosaðivao izmeðu obroka, ali je
zanimýivo da je upravo hrana bila spona
vladara sa narodom, neki tajni kôd preñut-
nog razumevaça dve po svemu do krajnosti
udaýene strane.

Karlo Veliki, bio je prvi “gospodar trpe-
ze”, ali je isto tako savetima o zemýoradçi
uåio svoj narod kako da ne umre od gladi.
Mnogi slavni vladari Francuske baviñe se
pitaçima iña i piña, i to ne samo kada su
periodi gladi u pitaçu. Kraýevi dekreti zna-
li su da diktiraju jelovnik seýaãtvu, ili da
nalaæu odreðenu proizvodçu pojedinim
delovima Francuske. Nije retko bilo i da su
se liåno posveñivali kuvaçu. Jedan od inte-
resantnijih svakako je Luj XIII koji nije pre-
terano voleo da jede, ali je imao izuzetno
istanåan ukus. Uæivao je u ragoutu od
peåurki, i umro je dok ih je nizao na kanap

Recepti
Autor Gastronomije Francuske Dragana
Ivanoviñ odabrala je nekoliko recepata za
åitaoce “Vremena”, koji je lako pripremiti i
pravi su izbor za ovo doba godine.

Galete od tikvica

Narendane tikvice (jedan kg) usoliti i posle
jednog sata dobro iscediti. Pomeãati ih sa
dve, tri kaãike braãna, jednim jajetom, dve
kaãike pavlake, dva åena belog luka, dve
kaãike iseckanog perãuna, i dodati so i bi-
ber. Vaditi kaãiåicom masu i præiti sa svake
strane po dva-tri minuta. Dræati na papiru
da se upije sav viãak masnoñe.

Hleb od makarona i peåuraka

Makarone skuvati u dosta slanoj vodi i pro-
cediti. Dok se one kuvaju, pripremiti
beãamel sos (po 30 g butera i braãna, ½ l
mleka, so, biber, muãkatni oraãåiñ). Kad se
zgusne, u çega, van vatre, dodati 200 g
barene ãunke seåene na sitne kockice i æu-
mance, a onda i sneg od jednog jajeta.
Izmeãati beãamel i makarone. Izruåiti masu
u dobro podmazanu okruglu modlu preåni-
ka 18–20 cm. Kuvati u bain-marie 20 min.
u vreloj rerni. Za to vreme oåistiti 250 g
ãampiçona i sotirati ih u tigaçu na 20 g
butera i malo limuna oko 10 min. na ume-
renoj vatri. Dodati potom 2 dl pavlake, so i
biber. Kråkati dva-tri minuta. Izvaditi maka-
rone iz modle na taçir za serviraçe. Preliti
ih sosom od peåuraka i sluæiti veoma toplo.

Ledena riba sa pavlakom

Ribu (800 g) iseñi na jednake komade ãest
sati pre pripremaça. Poreðati je u porcelan-
sku ili staklenu åiniju i preliti litrom mleka da
odstoji ãest sati. Popariti jedan veliki para-
dajz i iseckati ga na veoma sitne komade,
kao i dve glavice crnog luka i åen belog luka.
Posle ãest sati izvaditi ribu iz mleka, dobro je
osuãiti papirom i propræiti na buteru (50 g),
po pet minuta sa svake strane. Servirati ribu
na taçir i dræati na toplom. Paradajz i luk
propræiti na masnoñi od ribe i kråkati oko pet
minuta, dodati na vrh noæa ãafrana i jednu
kaãiku braãna i promeãati drvenom
varjaåom. Sipati åaãu belog vina i dobro pro-
tresti ãerpu, pa kråkati joã 7–8 minuta, a za-
tim dodati jedan decilitar reðe kisele pavla-
ke. Ostaviti na vatri joã 5–6 minuta. Posoliti
i pobiberiti i sos preliti preko præene ribe.
Sluæiti uz kuvani krompir ili pirinaå.
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ne bi li ih osuãio za zimu. Za çegove vlada-
vine poåelo je doba nove kuhiçe koja viãe
nije preterano zaåiçena. Njegov naslednik,
Luj XIV, æeleo je da francuska kuhiça “bu-
de dostojna çegove slike i çegove Francu-
ske – bogata, otmena i obimna”. Uveo je
novi naåin serviraça, a broj sluæenih jela
rastao je u skladu s rangom gostiju. No,
vaænije çegovo dostignuñe je ãto je kuva-
çe doslovce uveo u modu. Primarna preo-
kupacija visokog druãtva toga doba bila je
izmiãýaçe novih jela, a bonton je nalagao
da se za vreme obroka govori o kuvaçu. To
je doba kada je i plemiñ Bechameil sledeñi
zahteve svog vremena izmislio jedan od
osnovnih, nezaobilaznih sosova. Dok su
plemiñi izmiãýali nova jela, takmiåeñi se sa
kuvarima, kraý je vredno radio sa svojim
baãtovanom na poboýãaçu kvaliteta ãpar-
gli i diça.

Filip II, vladar iz XVIII veka, uneo je znat-
ne izmene u kulinarstvo Francuske. Pre sve-
ga, ukinuo je velike i raskoãne gozbe, liåno je
kuvao preteæno laka i nekomplikovana jela i
okrenuo se narodnoj kuhiçi. To je trenutak
kada poåiçe da se govori o ishrani a la fran-
caise. Uveo je obiåaj malih, intimnih veåera
za mali broj ýudi, koje su se åesto organizova-
le daleko od kraýeve rezidencije, u malim
zamkovima. Savremenici beleæe da se u tim

prilikama pilo belo penuãavo vino iz oblasti
Champagne, da su u çemu podjednako
uæivale i prisutne æene i pri tome pravile iste
gluposti kao i muãkarci. Za vreme çegove
vladavine nastao je majonez, a åuvena je i iz-
reka çegovog savremenika: “Smatram da je
otkriñe novog jela vaænije od nove zvezde!”

Mnogi muãiåavi vladari (Luj XV traæio
je da mu se hrana za noñ servira pored
kreveta, za svaki sluåaj) dali su svoj dopri-
nos zbiru nacionalnih kulinarskih karak-
teristika. Kraýica Marija Antoaneta jela je
malo, jer je smatrala da se ævakaçem
stvaraju bore. Tako je zahvaýujuñi çoj na-
stao piree od povrña, mousse, a poåelo se i
sa mleveçem mesa.

SPONA IZMEÐU VLADARA I NARODA:
Izgleda da su stomaåni problemi Napoleona
Bonaparte uticali na çegove nagle odluke –
patio je od nasledne dispepsije. On nije bio
neki gurman, nije åak bio ni u staçu da zavrãi
svoj obrok i ustajao je sa stola nakon pet mi-
nuta. No, francuska krv proradila je u çego-
voj opsesiji da pronaðe najboýi naåin da pre-
hrani svoj gladni narod. Nije se zaustavio sa-
mo na ekonomiånim narodnim kuhiçama
veñ je podræavao spravýaçe narodne supe
po “nauånom receptu”, odnosno spremaçe
zdrave hrane od ãto jeftinijih namirnica.

Vlasti su i kasnije ostale verne nacional-

Vina
Na Francusku otpada 1/3 ukupne svetske proizvodçe vina. Zemýa
ima deset oblasti koje su se specijalizovale za proizvodçu vina i sve
imaju svoje speci†ånosti – Alsace, Açou, Bordeaux/Medoc, Bourgog-
ne, Champagne, Dauphine, Languedoc, Provence, Rhone, Touraine.
Prikom izbora vina treba voditi raåuna o jelima koja ñe se servirati, o
propisanoj temperaturi vina i kvalitetu koji vino ima. “Vina se sluæe od
najtoplijih, preko najlepãih do najmirisnijih.” Jedino se Champagne
moæe sluæiti i kao aperitiv i tokom åitavog jela, pa i uz kolaåe.
Ribe, ãkoýke, morski plodovi, sva mesa i sirevi sluæe se uz najboýa vi-
na. Naroåito se orah i jabuka moraju sluæiti uz najkvalitetnije vino. Uz
vino ne idu jako slatka i kisela jela.

Sirevi
Poznato je da Francuska ima 365 vrsta sireva, svaki za po jedan dan
u godini. Kaæu da ih sada veñ ima i viãe. Prave se od kravýeg, ovåjeg
i kozjeg mleka, i vezuju se za razliåite oblasti Francuske. Joã su Gali
uoåili da sirevi pomaæu kod vareça, pa ih zato Francuzi jedu na kra-
ju obeda. Sirevi se dele na sveæe (nefermentisane) i prevrele (fermen-
tisane) sireve, a ovi drugi se dele joã i na meke, sredçe tvrde, tvrde i
topýene sireve. U Gastronomiji Francuske moæete nañi detaýnije o
svakoj grupi sireva.
Tipiåno francusko posluæeçe je taçir sireva. On treba da sadræi najma-
çe pet vrsta sireva, dok ih na bogatijem taçiru ima 8–12 vrsta. Kada
se reðaju, uz ivicu taçira idu sirevi sa tvrðom korom. Mogu se uz to
posluæiti rotkvice, liãñe celera i dr. Uz taçir sa sirom u zasebnim åiniji-
cama sluæe se orasi, badem, kim, leãnik, senf i razne vrste hleba.
Svaki sir ima odreðen naåin na koji se seåe, i to je vaæno i zbog kasnijeg
åuvaça. U kçizi ñete nañi odliåna uputstva povodom tog pitaça, kao i
o tome zaãto je i kako vaæno godiãçe doba u koje se sir konzumira.

noj potrebi za gurmanlukom, i ta se potreba
ni u kriznim trenucima nije ignorisala. Za
vreme Prvog svetskog rata novine redovno
obaveãtavaju da se, recimo najboýi kupus
moæe nañi u Nacionalnoj biblioteci, da se u
parku Luksemburg gaje najlepãe ãargarepe.
Sledeñi svetski rat obeleæila je uredba vlade
kojom se pekarima nalaæe da ne prodaju
sveæ hleb, jer se bajatiji jede sporije; godine
1941. na pariskim ulicama prodavalo se
maåje meso, a godinama nije bilo vrabaca i
golubova. U predgraðima glavnog grada
otvoreno je preko 6000 javnih baãti u kojima
su graðani mogli da sade povrñe.

Od kada je 1950. godine staçe poåelo da
se popravýa, traje neprestani uspon francu-
ske kuhiçe i çena popularnost raste ãirom
sveta. Francuzi su, verovatno time podstak-
nuti, prvi na svetu uveli etiketu o poreklu
proizvoda i zaãtitni znak proizvoda. U kuva-
çu ñe doñi do kýuåne promene kojom ñe se
praktiåno zatvoriti jedan istorijski krug – no-
vi period francuske kuhiçe zapoåeñe prela-
skom sa putera na maslinovo uýe, koje su
svojevremeno Franci pod uticajem Orijenta
zamenili puterom.

Izgleda da su za Francuze okosnice isto-
rijskih perioda obeleæavane i promenama u
ishrani.                                                            ■

JELENA GRUJIÑ
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Tandem koji

U æeýi da postane prvak Evrope i osvoji jedinu titulu koja joj nedostaje,
Barselona je odluåila da taj teæak zadatak poveri Svetislavu Peãiñu na
klupi i Dejanu Bodirogi na terenu

U
nikada nije bila prvak Evrope ! Uåestvovala
je åak na 7 turnira “Final Four” (1989, 1990,
1991, 1994, 1996, 1997, 2000), åetiri puta je
bila †nalist (1990, 1991, 1996. i 1997.) i izgu-
bila jedno †nale (1984) dok se igralo po sta-
rom sistemu, ali do trona nikada nije stigla.
To je otvorena rana koja na poåetku svake
nove sezone, obloæena novim igraåima i no-
vim iluzijama, izgleda “mnogo boýe” ali se
na kraju nikad ne izleåi do kraja. Sa jednom
takvom “æivom ranom” sreãñe se posle Mu-
ndijala u Indijanapolisu Svetislav Peãiñ i De-
jan Bodiroga. Selektor i kapiten naãe repre-
zentacije izabrani su za nosioce novog pro-
jekta sa ciýem da se osvoji ta toliko æeýena
titula. Istina, kada su u roku od åetiri nedeýe
predstavýeni medijima u Barseloni, Peãiñ

14. juna a Bodiroga 12. jula, predsednik Sal-
vador Alemaçi izriåito je naglasio da ni je-
dan ni drugi nemaju “obavezu” da “Barsu”
uåine ãampionom Evrope, ali ako se uåini
ne mali napor da se u klub dovedu jedan od
najboýih trenera i najboýi igraå Evrope, on-
da je jasno da svaka druga titula osim prva-
ka Evrope moæe biti samo uteãna nagrada.

Dolazak Svetislava Peãiña oznaåio je veli-
ki zaokret u †lozo†ji katalonskog kluba koji
je posledçih 15 godina bio pod voðstvom i
neprikosnovenim uticajem trenera Aita. Do
kada je Barselona bila samo dva puta prvak
Ãpanije (58/59, 82/83), sa çim je osvojila joã
deset titula, pet (od 18 ukupno) Kupova Kra-
ýa, dva Kupa Korañ i jedan (od dva) Kupa
Kupova, ali svaki navijaå Barselone dao bi
bar polovinu tih titula za onu koja nedosta-
je. Aita je pratio glas “veåitog gubitnika”, ali
joã gora od toga je fama da “ne voli zvezde”.

On je u svakoj moguñoj prilici negirao tu
tvrdçu i navodio niz velikih igraåkih imena
koje je imao u Barseloni, ali nikada nisu bila
sporna imena (osim nekih) veñ minuti i ulo-
ga koju im je davao. Njegov sistem stalnih
rotacija doveo je do toga da nijedan igraå na

kraju sezone nikada nije
imao viãe od 30 minuta ig-
re. Recimo, Pau Gasol, de-
bitant godine u NBA, igrao
je kod Aita 23 minuta i mo-
æda bi proãle sezone stigao
do 25 da je ostao... Jedno-
stavno, Aito je imao svoj stil
koji mu je u Ãpaniji donosio
rezultate jer je “dugaåkom
klupom” i visokim ritmom
uspevao da slomi otpor pro-
tivnika, ali je u Evropi re-
dovno krahirao jer je u jed-
noj ili dve utakmice kom-
paktna celina u kojoj se
uvek znaju prvih pet i prve
rezerve uspevala da dobije
meå odluke.

JEDAN PROJEKT, DVA
ÃEFA: Joã tokom sezone
“Barsa” je, u najveñoj tajno-
sti, sondirala teren za dovo-
ðeçe Peãiña na koga je pao
izbor. Sa çim je relativno
brzo postignut dogovor, os-
talo je da se stvari raãåiste u
klubu. Aito je dobio otkaz,
godina ugovora koja mu
preostaje uredno ñe biti is-
plañena (milion eura) a on-
da je u javnosti poåelo lici-
tiraçe oko toga ko ñe biti

novi trener. Ãtampa je pomiçala sva mo-
guña imena, najåeãñe su to bili Etore Mesina
(tada Kinder, sada Benetton) i Æeýko Obra-
doviñ (Panatinaikos), ali je sve bilo nepo-
trebno jer je odluka veñ bila doneta. Izbor
Svetislava Peãiña doåekan je sa priliånim iz-
nenaðeçem, ne zato ãto javnost nema po-
vereçe u çega, veñ zato ãto su Obradoviñ,
Ivkoviñ, Maýkoviñ ili Taçeviñ viãe prisutni
jer su radili u Ãpaniji, Gråkoj i Italiji dok je
Peãiñ od odlaska iz Jugoslavije 1987. bio sa-
mo u Nemaåkoj. Rezultati su mu bili bri-
ýantni, ali uvek je ostajao nekakav prizvuk u
stilu “Da, ali to je Nemaåka...”. Stvari su se
promenile kada je Peãiñ postao selektor Ju-
goslavije, joã viãe kada je sa “plavima” pro-
ãlog leta u Turskoj vratio titulu prvaka Evro-
pe. Jugoslavija je igrala odliåno, leprãavo, ra-
znovrsno, na svakoj utakmici odskoåio je
drugi igraå...

Peãiñ nije uslovio svoj dolazak dovoðe-
çem bilo kog igraåa, ali je jasno stavio do
znaça da æeli koãarkaãa koji ñe biti lider i
oko koga ñe se sve okretati na terenu. Lo-
giåan izbor bio je Dejan Bodiroga. Njih dvo-

blistavoj istoriji koãarkaãke sekcije
F.C. Barselona, osnovane joã davne
1926, postoji samo jedna crna taåka:

dobijadobijadobija
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Mutapåiñu i Vladimiru Bogojeviñu. U Kelnu
je proãle godine takoðe imao Saãu Obra-
doviña i Bogojeviña, ali i Zorana Kukuña (kril-
ni centar visok 2,06, odliåan u odbrani), Ba-
çaluåanina sa austrijskim pasoãem koga bi,
da je to moguñe, odmah doveo u Barselonu.
Ovako, transfer ñe saåekati do iduñe godine.
Formula je bila uspeãna za obe strane, vaýa
se nadati da tradicija neñe biti izneverena.

SEÑANJE NA BORMIO: Poåetkom nared-
nog meseca navrãiñe se 15 godina od trijum-
fa jugoslovenskih juniora na ãampionatu sve-
ta u Bormiju. Jedna izuzetna generacija u ko-
joj su bili Divac, Raða, Ðorðeviñ, Kukoå, Ali-
begoviñ, Paviñeviñ, Dobraã, Slaviãa Koprivica,
Neãa Iliñ, Avdiñ, Pecarski i Kalpiñ dva puta je
potukla Amerikance od kojih je veñina zavrãi-
la u NBA (Geri Pejton, Stejsi Ogmon, Leri
Dæonson, Skot Vilijams, Brajan Vilijams, Dve-
jn Ãnicius, Labradford Smit...). Na naãoj klupi
sedeo je Svetislav Peãiñ koji je prethodne dve
godine sa istom generacijom bio kadetski i
juniorski prvak Evrope, na klupi Amerikana-
ca Leri Braun, danas trener Filadel†je 76. Pre
pet godina, o desetogodiãçici trijumfa koji je
izbacio u svet çegove junake Peãiñ je svakom
igraåu na poklon poslao video kasetu sa †na-
la iz Bormija. Taj detaý govori o çegovom
odnosu prema igraåima. Zato ne åudi ãto se
Divac predomislio i pristao da igra u Indija-
napolisu – Peãiñevo prisustvo na klupi bilo je
dovoýno da se vrati.

Peãiñ je odmah posle Bormia dobio po-
nudu nemaåke federacije da postane selek-
tor seniorske reprezentacije te zemýe, ali je
prvo otiãao u KSJ i pitao da li neko na çega
ozbiýno raåuna kao na buduñeg selektora
Jugoslavije jer se traæila zamena Kreãi Ñosi-
ñu. Niko mu niãta nije odgovarao sve dok ga
pokojni profesor Radomir Ãaper iskreno nije
posavetovao: “Ja bih se na tvom mestu dr-
æao tih Nemaca...”

Izgleda je da mu je ñutaçem odgovornih
KSJ uåiçena najveña usluga. Sposoban, ra-
dan i komunikativan, napravio je sjajnu kari-
jeru u Nemaåkoj. Na mesto selektora KSJ vra-
tio se zaobilaznim putem, posle 14 godina,
ovenåan slavom i materijalno obezbeðen.
Sada okreñe novu etapu u karijeri – prihvata
jedan od najveñih klubova u Evropi sa nima-
lo lakim zadatkom da od çega napravi ãam-
piona Evrope. Prvi “pomoñnik” biñe mu De-
jan Bodiroga, u posledçih pet godina sigur-
no najboýi evropski igraå, koji je potpisiva-
çem trogodiãçeg ugovora verovatno stavio
taåku na odlazak u NBA. Kad ispuni svoju
obavezu prema Barseloni imañe 32 godine i
verovatno ne veliku æeýu da se u tim godina-
ma oproba u NBA. Ãta moæe protiv najboýih
igraåa NBA pokazañe, nadamo se, u †nalu
Svetskog prvenstva u Indijanapolisu, 8. sep-
tembra. Na klupi ñe biti Svetislav Peãiñ.

Tandem koji dobija.                                  ■
VLADIMIR STANKOVIÑ

Dejan Bodiroga
Roðen: 2. marta 1973. u
Zreçaninu
Klubovi: Zadar ‘89-91, Stefanel

Milan ‘92-96, Real Madrid 96-
-98, Panatinaikos ‘98-02

Titule: Liga i Kup Italije
1996, prvak Gråke 1999.
i 2001, Prvak Evrope sa
Panatinaikosom 2000. i
2002, osvajaå Kupa
Kupova sa Realom
1997.
Najboýi igraå Druge
faze Evrolige 2001/
2002, najboýi igraåa
“Final Four” 2002,
najboýi igraå
Svetskog prvenstva
1998, najboýi igraå
sezone 2001/2. u
anketi “Basket njuz”
iz Pariza.
Sa reprezentacijom:
Prvak Evrope 1995,

1997. i 2001, prvak
sveta 1998, srebro na
Olimpijadi u Atlanti ‘96,
bronza na EP ‘99.

Svetislav Peãiñ
Roðen 29. avgusta 1949. u Novom Sadu
Igrao u KK Pirot (do 1967), Partizanu (do
‘71), Bosni (do ‘79).
Bio prvak Jugoslavije sa Bosnom i prvak
Evrope (1979).
Trenersku karijeru poåeo u Bosni s kojom
je bio prvak Jugoslavije dva puta.
Sa kadetskom selekcijom Jugoslavije prvak
Evrope 1985, juniorski prvak Evrope
1986. i svetski 1987.
S Nemaåkom prvak Evrope 1993, sa
Albom ãest puta prvak Nemaåke i osvajaå
Kupa Koraña (1995). Sa Jugoslavijom
prvak Evrope 2001. Jedini trener koji je sa

dve selekcije bio ãampion Evrope.

jica su se prvi put sreli
tek proãle godine u repre-
zentaciji, ranije nikada ni-
su saraðivali. Od prve se
izmeðu çih stvorila ne-
ka nevidýiva “hemija”
koja uvek za rezultat ima
izvrsno razumevaçe i
maksimalnu saradçu.

“Peãiñ me je prijatno
iznenadio, nisam nika-
da ni sumçao da je ve-
liki trener jer iza çega
stoje rezultati, ali odu-
ãevio me je naåin rada,
pristup igraåima, stvaraçe
atmosfere”, rekao mi je pre
mesec dana, joã pre ofanzive Ba-
rselone u nameri da ga dovede, De-
jan Bodiroga.

Posle duæih pregovora i ekonom-
skog napora koji nije bio mali, Barse-
lona je dovela Bodirogu. Ugovor je
potpisan na tri godine, a za to vreme
ñe naã as primiti oko ãest miliona eura
bruto. U svakom sluåaju, reå je o na-
jveñoj †nansijskoj operaciji Barselone
u celoj çenoj istoriji. Ciý je jasan –
stiñi na “Final Four” Evrolige koji se
od 9. do 11. maja igra kod kuñe, u Ba-
rseloni, a potom i osvojiti titulu koja
nedostaje.

 “Izazovi mi prijaju i motiviãu me. Ne bo-
jim se presije i obaveza, navikao sam na to
joã od 19. godine kada sam u Trstu postao
najmlaði profesionalac u istoriji italijanske
lige. Nema titule koja se lako osvaja, uvek se
mora mnogo toga istrpeti i ærtvovati, ali ka-
da veñ imate iskustva te vrste iza sebe uvek
je lakãe uñi u nove sliåne situacije”, rekao je
Bodiroga brojnim novinarima. Govorio je
na teånom ãpanskom koji je nauåio dok je
dve godine igrao u Real Madridu. Njegova
proãlost “madridiste” mali je revanã Realu
za odlazak Saãe Ðorðeviña iz Barse u Real
1999, mada treba reñi da je Saãu oterao Aito
i to posle osvajaça titule prvaka Ãpanije i
Kupa Korañ. Sticajem okolnosti, Bodiroga ñe
i u Barseloni nositi svoj broj 10, koji je nosio
i Ðorðeviñ a posle çega Francuz
Digbe koji je napustio klub.

Peãiñ i Bodiroga imaju jednu
zajedniåku crtu: Bodiroga se “vezuje”
za naãe trenere, Peãiñ za naãe igraåe.
Bodiroga je u karijeri praktiåno imao
samo naãe trenere: od Kreãe Ñosiña, ko-
ji ga je sa 16 godina otkrio u Zreçaninu i
odveo u Zadar, preko Boãe Taçeviña u
Trstu i Milanu, Æeýka Obradoviña u Realu i
Panatinaikosu. Peãiñ je, posle åuda koje je
napravio sa reprezentacijom Nemaåke sa
kojom je 1993. bio prvak Evrope, svoj veliki
projekt u Albi gradio, pored ostalih, na Saãi
Obradoviñu, Teomanu Alibegoviñu, Emiru
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KAKO DOBITI RAT PROTIV SIDE

Poãast se i dalje ãiri
Povodom 14. meðunarodne konferencije
o sidi odræane u Barseloni od 7. do 12.
jula, UNESCO je organizovao diskusiju
na temu Buduñnost borbe protiv side u
okviru serije Diskusije XXI veka. Profesor
Luk Montanijer, jedan od pronalazaåa
virusa side, i Æerom Binde, organizator
ovih diskusija, predloæili su nekoliko
tema za razmiãýaçe o buduñnosti sveta.
Peter Piot, izvrãni direktor UNAIDS-a, i
Ava-Mari Kol-Sek, ministarka za
zdravstvo u
Senegalu,
takoðe su
uåestvovali u
diskusiji. Oni
su i autori ovog
ekskluzivnog
teksta koji je
“Vreme” dobilo
posredstvom
UNESKO-a

side nastavýa da se ãiri svetom. Viãe od
22.000.000 ýudi je veñ umrlo od çe! Gotovo
40.000.000 je sada zaraæeno ovim virusom, a
treñina çih je u uzrastu od 15 do 24 godine.
Devedeset pet odsto ýudi zaraæenih HIV-om
æivi u zemýama u razvoju, a 75 odsto u sred-
çoj i juænoj Africi. Pribliæno 5,3 miliona ýudi
zaraæeno je u 2000. godini, od çih 3,8 miliona
æivi u Africi. Kada ne bi bilo HIV-a, proseåni
æivotni vek u Africi bio bi 62 godine a ne 47, ko-

liki je sada.
BOLEST I LEKOVI: Epi-

demija nastavýa da se ãiri
van svake kontrole dok u
svetu vlada pogreãno miãýe-
çe da su bogatije zemýe
pronaãle naåin za çeno su-
zbijaçe. Smatra se da oko
5,6 miliona ýudi zaraæenih
sidom æivi u juænoj i jugoi-
stoånoj Aziji. Prema podaci-
ma organizacije UNAIDS, vi-

ãe od milion zaraæenih æivi u Kini, a zbog brzi-
ne kojom se epidemija ãiri, oåekuje se da bi
broj bolesnih u 2005. godini prevaziãao pet
miliona. Ruska Federacija biñe takoðe ugroæe-
na “invazijom” ove opake bolesti ako se odræi
trend po kome se broj zaraæenih udvostruåuje
svake godine. U mnogim krajevima statistiåki
podaci su nepotpuni ili nedovoýno obraðeni.
Ukoliko se ne preduzmu radikalne mere, op-
ãta epidemija mogla bi da odnese viãe od sto
miliona æivota do 2010. godine.

“Bolesni æive na jugu, a lekovi se nalaze na
severu.” Ova fraza obiãla je svet. Taåan je poda-
tak da, iako neãto viãe od åetiri odsto obolelih
od side na ovoj planeti æivi u najrazvijenim ze-
mýama, te iste zemýe troãe 92 odsto ukupnih
sredstava nameçenih za prevenciju i leåeçe
ove bolesti. U proteklih 20 godina, jaz izmeðu
severa i juga nastavýa da se ãiri. Meðutim, ovi
podaci su istovremeno i varýivi, i pruæaju laænu
sigurnost stanovniãtvu bogatih zemaýa. U bor-
bi protiv side nema takvog karantina koji bi mo-
gao da pruæi zagarantovanu zaãtitu. Zaraza se i
daýe nekontrolisano ãiri i u najrazvijenijim ze-
mýama, i moæe se oåekivati poveñaçe broja
bolesnih u veoma bliskoj buduñnosti zbog og-
raniåenih metoda leåeça i slabe prevencije.

Dakle, treba li odustati? Nipoãto. Svi zna-
mo da ne postoji magiåna formula kojom bi se
sida suzbila. Meðutim, to ne znaåi da je åove-
åanstvu suðeno da od çe boluje. Izgubili smo

vadeset i jednu godinu nakon prvog
opisa ove bolesti i devetnaest godina
posle otkriña virusa HIV-a, epidemija
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MARKETING U BORBI PROTIV SIDE:
Haljine od kondoma
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mnoge bitke protiv side zbog nemara, nedo-
statka uviðavnosti, prevencije i dugoroåne po-
litiåke voýe. Ali, nismo izgubili rat.

RAT SE MORA DOBITI: Ovo je svakako pi-
taçe rata: mi moramo objaviti rat sidi. Ako
postoji zlo koje preti svetskoj civilizaciji, onda
je to sida. Ova je bolest, zapravo, postala glav-
no pitaçe meðunarodne bezbednosti. Ãta-
viãe, ona preti razvoju nacija i samoj ideji na-
pretka. Mi moæemo dobiti ovaj rat ukoliko
obezbedimo sva za to neophodna sredstva.

Neophodno je najpre konstatovati da su
metodi prevencije, edukacije i informisaça
najbitniji u zaustavýaçu ovog zla. Ne moramo
se podseñati na to da se slika ãireça virusa HIV-
-a globalno nije promenila. Dok je 16 zemaýa
juæne i jugoistoåne Afrike objavilo da je zaraæe-
nost meðu odraslima veña od 10 odsto, u osta-
lih 119 zemaýa na ovoj planeti ona je maça od
jedan odsto! Ovako ãaroliki podaci daju nam
nadu da se epidemija moæe zaustaviti u oblasti-
ma s velikom povrãinom, pod uslovom da se
masovno sprovedu mere edukacije, informisa-
ça i prevencije. U Brazilu, na Tajlandu, pa åak i
u Ugandi i Kambodæi, broj zaraæenih opada.

Meðutim, ova strategija nije zadovoýava-
juña. Kao ãto je izvrãni direktor UNAIDS-a Pe-
ter Piot naglasio, prevencija sama po sebi, bez

lekova viãe nije prihvatýiva. Svetska fondacija
za istraæivaçe i prevenciju side i UNESCO sa-
raðuju u ovoj oblasti viãe od deset godina. Nji-
hovi nalazi nam govore da trud i investicije, bi-
lo javne ili privatne, moraju da daju prednost
trima stvarima: pristupu leåeçu koje spreåava
ãireçe retrovirusa, razvitku preventivne vakci-
ne i stvaraçu institucija neophodnih za pre-
venciju, leåeçe i istraæivaçe u onim zemýa-
ma koje su najteæe pogoðene.

Pristup antiretrovirusnim lekovima nalazi
se na prvom mestu. Nalazi iz razvijenih zemaýa
u proteklih ãest godina ukazuju na to da se broj
umrlih pacijenata zaraæenih HIV-om znatno
smaçio zahvaýujuñi konstantnoj trostrukoj
antiretrovirusnoj terapiji. Prema tome, ova se
terapija pokazala etiåki ispravnom, a UNESCO
je traæio da se omoguñi da lekove dobiju svi pa-
cijenti na jugu kojima su oni neophodni. UNE-
SCO je ovaj zahtev objavio 1999. godine u svom
izveãtaju pod nazivom Sutraãçica sveta: Stva-
raçe naãe buduñnosti. Suðeçe odræano u Pre-

toriji skrenulo je paæçu na bitku protiv onih ko-
ji se zalaæu za prava pacijenata i daju prednost
pravu na zdravstvo. Svetska fondacija koju su
osnovali G8 i UN teæi upravo tome da prednost
dobije doturaçe ovih lekova pacijentima na ju-
gu. Trebalo bi da smo zadovoýni ãto je poåela
da se a†rmiãe ideja vanrednog staça na dræav-
nom nivou, pod pretpostavkom da generalni
direktor Svetske zdravstvene organizacije liåno
traæi da se osnuju laboratorije s diferencijalnom
cenom, i da velike laboratorije poånu da prihva-
taju princip generiånih lekova za najsiroma-
ãnije zemýe.

Meðutim, problem ñe se samo delimiåno
reãiti sniæeçem cene. Ova trostruka terapija
takoðe zavisi od velikih logistiåkih ulagaça i
naknadnih ispitivaça lekova, ãto zahteva veli-
ke izdatke. Pored toga, za razliku od lekova za
druge hroniåne bolesti, na primer tuberkulo-
zu, delovaçe ovih lekova je neizvesno. Bilo ka-
kvo prekidaçe uzimaça lekova prouzrokuje
ãireçe virusa u plazmi. Izmeðu ostalog, ova
antiretrovirusna terapija ima i svoje nedostat-
ke, kao ãto su ozbiýne posledice i razvoj mu-
tantnog virusa koji je otporan na lekove. Osim
toga, teãko je na dugi rok pridræavati se lekova.

PRIORITETI: Da bi se pristup antiretrovi-
rusnim lekovima obezbedio ãirom sveta, neo-

phodno je sprovesti kliniåka ispitivaça radi
smaçeça çihovih cena. Takoðe, trebalo bi
umaçiti toksiåki sastav lekova i time omo-
guñiti dugotrajno ublaæavaçe virusne infekci-
je. U ovom sluåaju postoji nekoliko moguñno-
sti istraæivaça. Posebno se preporuåuje speci-
†åna antiretrovirusna imunoterapija, umere-
no koriãñeçe antioksidanata i imunostimula-
nata i leåeçe zaraznih kofaktora.

Uvoðeçe uspeãnih metoda leåeça u ze-
mýama koje su najteæe pogoðene sidom, imalo
bi tri korisna rezultata: smaçili bi se duæina bo-
ravka u bolnicama i smrtnost kao posledica in-
fekcija nekog drugog porekla; smaçilo bi se ãi-
reçe virusa, posto su bolesnici na leåeçu ma-
çe zarazni;  porastao bi uspeh u prevenciji oba-
veãtavaçem, i potakla bi se masovna kontrola.
Treba se podsetiti da åak i u danaãçe vreme 95
odsto obolelih od side toga nije svesno, dok
mnogi to i ne æele da saznaju. Ovim neznaçem
oboleli ne pruæaju sebi moguñnost leåeça.

Razvoj preventivne vakcine bio bi drugi po

prioritetu. Da li treba podseñati da su troãkovi
vakcinisaça niæi od troãkova leåeça? Iako se
smatra da je vakcina jedini put zaustavýaça
epidemije side, ispostavilo se da je rad na çe-
noj proizvodçi dosta teæak, prvenstveno zato
ãto se virus prenosi polnim putem, teãko ga je
ispitivati, i sposoban je da se meça. Pored to-
ga, moguñi putevi çegovog ãireça pomoñu
proteina ili mikoplazmiåkih membrana igraju
veoma vaænu ulogu u ãireçu polnim putem.
Ako je to sluåaj, svaka vakcina, da bi bila uspe-
ãna, trebalo bi da uz virusne proteine sadræi i
mikoplazmiåne proteine: to podrazumeva slo-
æeno epidemioloãko ispitivaçe radi utvrðiva-
ça mikoplazmi koje su deo virusa, a koje mogu
biti razliåite. Zahvaýujuñi sredstvima italijanske
vlade, nedavno je sprovedeno vakcinisaçe de-
ce åije su majke zaraæene HIV-om.

Po prioritetu treñi zadatak je stvaraçe stru-
ktura koje su neophodne u procesima prevenci-
je, leåeça i istraæivaåkih programa u zemýama
koje su najteæe pogoðene,  tj. jug i istok u çiho-
vom najveñem delu. Dok, u stvari, laboratorije
bogatih zemaýa imaju vaænu ulogu u najnovi-
jem istraæivaçu koje smo pomenuli u ovom
tekstu, åiçenica je da se najvaænije stvari mora-
ju izvesti na samom izvoru epidemije, u zemýa-
ma koje su pogoðene boleãñu: kliniåka ispitiva-

ça, eksperimentisaçe sa ekstraktima biýaka
koje imaju sposobnost da ne oksidiãu, ili imaju
svojstvo da jaåaju imunitet, laboratorijski pre-
gledi, otkrivaçe kofaktora...

Politiåka voýa dræavnih vlada takoðe åini
vaæan preduslov za stvaraçe pomenutih
struktura; meðunarodna podrãka je takoðe
bitna. Tako je osnovana Svetska fondacija za
ispitivaçe i prevenciju side, pod zaãtitom
UNESCO-a, a uz podrãku vlade Obale Slono-
vaåe, osnovan je Abidæanski integralni centar
za biokliniåka istraæivaça (CIRBA), koji kom-
binuje preventivu putem edukacije, leåeça
bolesnih i rada u laboratoriji. Mi predlaæemo
da svaka zainteresovana zemýa osnuje ili po-
mogne razvoj takvog jednog referentnog cen-
tra koji bi mogao da se proãiri na mobilne jedi-
nice u ruralnim krajevima. Jedino objediça-
vaçem prevencije, istraæivaça i leåeça na
jednom mestu moæemo oåekivati da ñemo do-
biti rat protiv side.                                             ■

Prevela s engleskog: VERA OVANIN

BOLEST SIROMAÃNIH: Deca iz Nigera i...                      bolesnik u Peruu
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ske odnose. No, mnogo vaænije od sadræaja
ove izjave, koja se sastoji od niza, reklo bi se
i do sada nespornih globalistiåkih stvari,
jeste opredjeýeçe dræavnika triju centralnih
balkanskih republika da direktno – licem u
lice – u buduñnosti rjeãavaju niz konkretnih
problema koji su proistekli iz nedavnog rat-
nog vrtloga.

U izjavi se naglaãava da se puni napre-
dak u odnosima triju dræava moæe postiñi

TROJNI SAMIT U SARAJEVU

Viãe od protokola
Potpuno je jasno da su zakýuåci zajedniåke izjave i do sada bili nesporni a da “vruña” politiåka
pitaça triju dræava nisu ni dotaknuta. Meðutim, ohrabruje stav da ñe se ovakvi sastanci
odræavati kontinuirano, svaka tri meseca, i to sve dok spornih i bolnih pitaça viãe ne bude.
Kako je najavio Vojislav Kuãtunica, do sledeñeg susreta doñi ñe u septembru u Beogradu

prije svega çihovim ukýuåivaçem u evrop-
ske integracije. Izraæava se opredjeýeçe da
se u buduñnosti svi sporovi rjeãavaju mirno i
u skladu s evropskim standardima. Data je i
snaæna podrãka Dejtonskom sporazumu i
povratku izbjeglica te izraæena spremnost za
borbu protiv terorizma i organizovanog kri-
minala. Znaåajan stav, posebno za SR Jugo-
slaviju, moglo bi da bude opredjeýeçe za
ukidaçe viznog reæima. Hrvatski predsjed-
nik Stjepan Mesiñ komentarisao je ovaj stav
kao nuæan korak ka normalizaciji odnosa,
ali je ipak dodao da çegova operacionaliza-
cija neñe biti momentalna.

Predsjedavajuñi predsjedniãtva BiH Be-

riz Belkiñ zatraæio je od svojih kolega da po-
dræe centralne organe vlasti u BiH kako bi
napravili jedinstvene kumunikacijske, ener-
getske i vojne sisteme, ãto ñe olakãati punu
regionalnu saradçu. Vojislav Koãtunica je
insistirao na tome da svi graðani poãtuju
dræavu u kojoj æive, te je zatraæio od bosan-
skih Srba da prihvate da je Bosna i Hercego-
vina i çihova dræava, oåekujuñi isti odnos i
prema SRJ. Stjepan Mesiñ je iznio zadovoý-
stvo ãto je, kako kaæe, proãlo vrijeme insisti-
raça na promjeni granica, posebno na
raåun Bosne i Hercegovine. Rekao je da se
nada da su velika Srbija i velika Hrvatska
stvar proãlosti.

SVET

S
usret ålanova Predsjedniãtva BiH s
predsjednicima SR Jugoslavije i
Hrvatske donio je potpisivaçe
zajedniåke izjave kojom se izraæa-
va opredjeýeçe za dobrosusjed-

KONAÅNO ZAJEDNO: Vojislav Koãtunica,
Stipe Mesiñ i Beriz BelkiñFO
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Sam susret protekao je u relativno prija-
teýskom tonu, pri åemu su, barem za jav-
nost i medije, vjeãto bili prikriveni izvjesni
liåni animoziteti koji su se oslikavali kroz iz-
jave davane proteklih mjeseci. Na primjer,
nije bilo naznaka Mesiñevih, a i brojnih bo-
sanskih stavova da je Koãtunica “predvod-
nik nove srpske nacionalistiåke opcije” i “da
se dovoýno ne distancira od zloåina i mra-
åne strane srpske proãlosti”. Naprotiv, pred-
sjednici su bili izuzetno raspoloæeni i stekao
se utisak da se meðusobno prijateýski
ophode i istinski uvaæavaju tri dræave.

Nekoliko dana uoåi samita predsjedava-
juñi Predsjedniãtva BiH Beriz Belkiñ rekao je
da ñe zatraæiti da se predsjednik Koãtunica
“izvini, ili bar izrazi æaýeçe” za rat i strada-
ça u BiH. Meðutim, Belkiñ je potom odmah
naglasio da åak i ako Koãtunica to odbije,
neñe biti posýedica po samit i çegovaçe
dobrosusjedskih odnosa.

TOLERANTNI I SUMNJIÅAVI: Kako je
rekao, to je viãe moralno pitaçe i u ovoj fazi
neñe uticati na uvaæavaçe koje treba da
postoji izmeðu dvije zemýe. Stekao se utisak
da je Belkiñevo insistiraçe na izviçeçu (po
ko zna koji put) izazvano viãe pritiskom
boãçaåke javnosti, koja paralelno insistira
na srpskom izviçeçu i istrajavaçu u tuæbi
protiv SRJ, nego li stvarnim oåekivaçem da
ñe Koãtunica na tako neãto pristati. Ovo, da-
kako, nije pokvarilo efekat sastanka, ali je
zasigurno imalo predizborni znaåaj za Bel-
kiñevu Stranku za BiH.

No, ako je posloviåno tolerantni Belkiñ
susretýiv i uviðajan domañin, to se zasigur-
no ne bi moglo reñi za çegovog partijskog
ãefa Harisa Silajdæiña koji je prema trojnom
samitu u Sarajevu bio vrlo sumçiåav. Ko-
mentariãuñi ga za strane medije, on je rekao
da mu joã nije jasno ima li SRJ pretenzija
prema BiH i da ñe trebati mnogo konkretnih
poteza da se te sumçe otklone. U tom stilu,
åini se,  razmiãýaju i graðani Sarajeva. U jed-
noj anketi koju je objavilo “Osloboðeçe”,
veñina boãçaåkih ispitanika na pitaçe ãta
misli o samitu naglasila je da ima puno po-
vjereçe u Mesiña, dok Koãtunici ne vjeruje.
Ipak, svi oni pozdravýaju ovakve skupove i
smatraju da ñe ovakvim razgovorima i izja-
vama dobrosusjedski odnosi napredovati.

Ipak, bilo je ekstremnih nakana nekih
islamskih i kvazigraðanskih organizacija.
Nekoliko dana uoåi samita u gradu su osva-
nuli plakati na kojima Koãtunica dræi
kalaãçikov. Na plakatu je takoðe bio poziv
da graðani demonstracijama izraze protivýe-

Obezbeðeçe
Obezbjeðeçe samita podig-
nuto je na visokoriziåan ste-
pen, a vjeruje se da su tome
doprinijele neke ekstremne
islamske organizacije.
Tvrdi se da je Sforu i policiji
Federacije BiH upuñena pi-
sana prijetça u kojoj se na-
vodi da “Koãtuniåin boravak
neñe biti siguran u Saraje-
vu”. Najavýivane su i de-
monstracije u centru grada
zbog çegovog dolaska. Ni
policija, ni Sfor zvaniåno nisu potvrdili ove informacije.
Da su zaista i postojale pretçe sigurnosti odræavaçu samita, pokazalo je pojaåano prisustvo
trupa Sfora i otvaraçe kontrolnih punktova na svim prilazima i izlazima iz glavnog grada BiH.
Iako ni o ovoj akciji joã uvijek nema zvaniånih obavjeãteça, evidentirano je da je Sfor pretraæi-
vao prtýaænike “sumçivih vozila”. Kontroli nisu bila podvrgnuta vozila hitne pomoñi i automo-
bili s diplomatskim tablicama. Policijsko obezbjeðeçe na prilazima Sarajevu i u samom gra-
du bilo je vidno pojaåano. Iz centra Sarajeva cijelog dana trajaça samita pauk-sluæbom ukla-
çana su i propisno parkirana vozila. Ipak, nijedan incident nije zabeleæen, demonstracije u
gradu nisu odræane, a predsjednici SR Jugoslavije i Hrvatske su se istog dana u poslijepodnev-
nim satima vratili kuñama.

çe dolasku jugoslovenskog predsjednika.
Meðutim, na ovakve pozive nije bilo odziva.

Od znaåajnijih liånosti jedino je visoki
predstavnik za Bosnu i Hercegovinu Pedi
Eãdaun sarajevski samit oznaåio “istorij-
skim”. To je donekle i logiåno jer meðunar-
odni funkcioneri æele u svoje karijere i
biogra†je da upiãu ãto viãe krucijalnih stvari
za vrijeme svoga mandata.

DOMETI: S druge strane, bosanski poli-
tiåari ovaj skup karakteriãu kao poæeýan, s
tim ãto çegovi dometi trebaju da se pokaæu
pri rjeãavaçu konkretnih problema. Tu se
prije svega misli na spor o Luki “Ploåe” gdje
je hrvatska vlada odustala od ranijeg dogo-
vora o slobodnom koriãteçu i zajedniåkom
upravýaçu lukom, kao i vjeåno optereñu-
juñi stav oko tuæbe BiH protiv SRJ. “Oslo-
boðeçe”, komentariãuñi skup u Sarajevu,
piãe da je uopãtena zajedniåka izjava,
naæalost, krajçi domet triju predsjednika.
Kako smatra list, niko od çih nema apsolut-
nu vlast – “Mesiñu za vratom stoje HDZ i
Budiãa, Koãtunica ne vlada ni u Srbiji, a ka-
moli u Crnoj Gori, dok se u bosansko-herce-
govaåkom predsjedniãtvu odslikava fluid-
nost bosanske situacije”.

Potpuno je jasno da su zakýuåci zajed-
niåke izjave i do sada bili nesporni a da
“vruña” politiåka pitaça triju dræava nisu ni
dotaknuta. Meðutim, ohrabruje stav da ñe
se ovakvi sastanci odræavati kontinuirano,
svaka tri mjeseca, i to sve dok spornih i bol-
nih pitaça viãe ne bude. Kako je najavio Vo-
jislav Kuãtunica, do sýedeñeg susreta doñi ñe
u septembru u Beogradu.                                  ■

RADENKO UDOVIÅIÑ

SARAJEVO: SAMIT NORMALIZACIIJE

Oduãevýeçe
Visoki predstavnik meðunardne zajednice u
BiH Pedi Eãdaun nije krio oduãevýeçe su-
sretom. Izrazio je æeýu da obavi neformalan
razgovor s gostima iz Hrvatske i Srbije, a na-
kon ãto je to i uåinio, obratio se novinarima:
“Samit je prekretnica u istoriji ovog regiona.
Drugim rijeåima, put u Brisel vodi kroz Sara-
jevo. Danas imamo tri predsjednika triju
dræava koje su prije ãest godina ratovale, a
danas razgovaraju, zajedno donose odluke i
æele zajedno u Evropu”, rekao je Eãdaun.
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OVS, pandan KOS-u nekadaãçe JNA). Dræavni
mlinovi poåeli su da meýu kada je u javnost
procurilo otkriñe da su slovenaåki OVS i
ameriåka DIA do 2000. godine saraðivale u
operaciji “Sava”. Iza imena nekadaãçe na-
jveñe zajedniåke reke krije se najobiånija ãpi-
junska operacija u kojoj su slovenaåki agenti i
çihovi douãnici na terenu skupýali informaci-
je o SRJ i dostavýali ih Amerikancima.

Jasno je da je to bio dovoýan razlog da is-

SLOVENIJA VS. SRJ

Novinari
raskrinkali agente
Pitaça gde je granica pritiska vlasti na novinare i kako da tzv. sedma sila zaãtiti svoje
informatore ponovo su aktuelizovana zbog istraænog postupka protiv slovenaåkog novinara
koji je otkrio da su slovenaåka obaveãtajna sluæba (OVS) i ameriåka vojna obaveãtajna sluæba
(DIA) saraðivale u operaciji “Sava” uperenoj protiv SRJ

traga ne krene s odviãe æara. S jedne strane,
zato ãto je objekt “akcije” bila jedna tada ne
baã prijateýska dræava, a s druge – da bi se iz-
begla joã veña medijska halabuka i unu-
traãçopolitiåka preispitivaça tipa – ko je sa
slovenaåke strane znao, a ko odobrio “Savu”.
Afera je ipak otvorila brojna pitaça, posebno
o odnosu vlasti i medija.

Tako je istraæni sudija Papeæ ovih dana
sasluãao trojicu optuæenih. Bez velikog uspe-
ha poãto su optuæeni odluåili da se brane
ñutaçem.

JENKIJI I JANEZI: Sve je poåelo 14. juna
2000. godine kada su pripadnici kriminali-
stiåke policije, uredno snabdeveni sudskim

nalogom, uãli u ýubýansko dopisniãtvo
dnevnika “Veåer” (sediãte lista je u Maribo-
ru) i stan novinara Blaæa Zgage. Policajci su
traæili “tajni vojni dokument”. Trud im je bio
suviãan. Novinar je, posle krañe konsultacije
sa svojim advokatom, kriminalistima sam
izruåio ono ãto su traæili – faksimile doku-
menta koje je “Veåer” objavila 10. juna 2000.
godine.

U inkriminisanom ålanku obelodaçena
je tajnovita akcija slovenaåkog OVS-a i
ameriåke DIA-e (Defence Intelligence Agency).
Reåena saradça je åak i prema tumaåeçu
“Veåeri” bila ne samo “uzorna veñ i veoma
neobiåna” poãto su ameriåka i slovenaåka

Z
vaniåno, meta istrage su jedan no-
vinar i dva pripadnika “oba-
veãtajno-bezbednosne sluæbe”
slovenaåkog ministarstva odbrane
(Obveãåevalno-varnostna sluæba:

SV
ET

LA
N

A
 V

A
SO

V
IÑ

-M
EK

IN
A

ÃTA KRIJE VOJSKA: Jedinica
slovenaåke armije



18. jul 2002.  57

vojna obaveãtajna sluæba zajedno vodile taj-
nu operaciju pod ãifrom “Sava”. Drugim reåi-
ma, slovenaåki agenti su ameriåkoj strani po-
sredovali procene i informacije u vezi s doga-
ðajima u Saveznoj Republici Jugoslaviji. Akci-
ju je delimiåno †nansirala DIA, a dokaz koli-
ko je sve bilo konspirativno jeste åiçenica da
o “Savi” pojma nisu imali naåelnik slove-
naåkog OVS-a Bojan Vavtar, niti Savet za na-
cionalnu sigurnost u Ljubýani! Neobiåno je
da je OVS, uz otkriña o staçu u SRJ
ameriåkim partnerima dao na taçiru i iden-
titet svojih agenata i izvora na terenu. Na os-
novu toga je novinar Zgaga zakýuåio da je
opisana operacija predstavýala zapravo upad
ameriåke tajne sluæbe u slovenaåki OVS.

U faksimilima objavýenog dokumenta
pomiçe se i ime izvesnog Marka Valdemara,
agenta DIA-e, s kojim su saraðivali slovenaå-
ki obaveãtajci iako neãto sliåno ne priliåi taj-
nim sluæbama poãto razotkrivaçe identiteta
osobe koja se bavi ãpijuniraçem nuæno vodi
ka çenoj kompromitaciji; to podrazumeva,
konkretno, direktnu opasnost po Valdemara i
çegove saradnike koji bi mogli biti optuæeni
za ãpijunaæu ukoliko se zadese ili su joã uvek u
Jugoslaviji. Nije samo Valdemar u opasnosti,
jer je istraga pokazala da kodirano ime opera-
cije nije dovoýna zaãtita ni za druge upletene
agente (sa slovenaåke strane) i çihove jatake
na terenu. Iako je zlatno pravilo svake
obaveãtajne organizacije da imena agenata
budno åuva i skriva ih iza razliåitih pseudoni-
ma, operacija “Sava” za umeãane operativce
nudi maçe pokriñe od smokvinog lista.

KO JE “PROVALIO”: Jasno je da je priåa o
“Savi” digla sva zvona na uzbunu u
ovdaãçem ministarstvu odbrane. Problem,
meðutim, nije detektovan u operaciji kao ta-
kvoj, tj. “Savi”, veñ u “cureçu” poverýivih in-
formacija. Ubrzo je otkriveno da su za pro-
pust kriva dvojica slovenaåkih obaveãtajaca.
Dokument je novinaru Zgagi doturio inaåe
uzorni pripadnik slovenaåke vojne obaveãta-
jne sluæbe (viãe puta odlikovan) zato ãto nije
bio zadovoýan transferom na novo radno
mesto. Ispostavilo se i da je deo papira falsi†-
kovan poãto je dotiåni pripadnik OVS-a uz
pomoñ aparata za fotokopiraçe na dokumen-
te “uglavio” drugi potpis, sve kako bi zameo
tragove. Ministarstvo odbrane je protiv dvojice
osumçiåenih podiglo kriviåne prijave, i to po-
sle pravno veoma spornog postupka çihovog
zadræavaça (nije hapãeçe, ali nije ni svojevo-
ýan boravak) u prostorijama ministarstva.
Tuæilaãtvo je zaæmurilo na ovaj “propust” i
praktiåno zaobiãlo redovnu proceduru, a alibi
je pronaðen u kvali†kaciji optuæbe – delo koje
su agenti poåinili “ima teãke posledice po
oruæane snage” poãto su “ugroæeni æivoti
obaveãtajaca”. Zanimýivo je da je sud takve
kvali†kacije odbacio jer su tuæioci podbacili u
dokazivaçu krivice odnosno, ugroæenosti ãpi-
juna na terenu SR Jugoslavije.

Zatim je zahtev za sprovoðeçe istrage iz-
meçen – uvedena je nova teza, tj. da je Zgaga

svojim pisaçem izazvao “teæe posledice” po
bezbednost zemýe (Slovenije) poãto je zbog
oticaça podataka zaustavýena saradça Slo-
venije i NATO-a u okviru Partnerstva za mir,
kao i struåno osposobýavaçe slovenaåkih
agenata. Navodno je radi zaãtite saradnika
slovenaåki OVS bio primoran da “raspusti
obaveãtajnu mreæu u inostranstvu” (åitaj –
SRJ) te da izmeni uhodani sistem prikupýa-
ça informacija.

Kad se sagleda sav haos koji je “Sava” iza-
zvala na prostoru svog “izvora” i “uãña”, nije
åudno ãto se svi optuæeni za sada brane
ñutaçem.

ERA I SAVA: Sluåaj je teæak zalogaj za
domañu pravnu praksu ne samo zbog poýu-
ýanog ugleda Slovenije i pouzdanosti çenih
ãpijuna meðu NATO partnerima veñ i na
unutraãçopolitiåkom planu. Sankcionisaçe
“odavaça vojne tajne” je od nastanka samo-
stalne slovenaåke dræave (1991) optereñeno
hipotekom afere JBTZ, ãto je bila popularna
skrañenica tokom suðeça åetvorici (JBTZ –
civili Janãa, Tasiñ, Zavrl i o†cir ondaãçe JNA
Borãtner) pred Vojnim sudom u Ljubýani
krajem osamdesetih. Povod je bilo odavaçe
vojne tajne i objavýivaçe teksta u “Mladini”.
Tada se potoçi ministar odbrane nezavisne
Slovenije Janez Janãa (u svojstvu kolumniste
“Mladine”) naãao na optuæeniåkoj klupi zbog
posedovaça tajnog vojnog dokumenta.
Sluåaj je okonåan presudama, ali i opãtena-
rodnim protestima Slovenaca i zahtevima za
ubrzano osamostaýeçe republike posle åega
je Janãa dugo godina nosio oreol nacionalnog
heroja broj jedan.

Tokom protekle decenije mnogo toga se
promenilo iako je poneãto ostalo isto – novi-
nari i danas tvrde da su tajni dokument obja-
vili “zato ãto je od presudne vaænosti za infor-
misaçe javnosti”. U meðuvremenu je,
doduãe, izmeçena sudska praksa (mada sa-
mo delimiåno), ali zakoni i daýe omoguñava-
ju goçeçe novinara zbog odavaça vojnih
tajni iako Blaæ Zgaga ne strepi da ñe zavrãiti u
zatvoru. Zahvaýujuñi aferi JBTZ, u Sloveniji

viãe nema suðeça civilima pred vojnim su-
dovima. Zapravo – nema ni vojnih sudova, ali
viãe nema ni demonstracija javnosti u ime
podrãke novinaru koji je otkrio mraånu
dræavnu ili vojnu tajnu.

Skandal oko trapave slovenaåko-ame-
riåke ãpijunske saradçe po pitaçu SRJ otva-
ra, meðutim, i jedno esnafsko pitaçe – imaju
li novinari pravo da ãtite svoj izvor podataka?
Kako predoåeni sluåaj pokazuje, slovenaåki
novinari su spremni, nasuprot standardima
koji vladaju u svetu – da bez zazora vlastima
otkriju svoj izvor, åime je poýuýano povere-
çe svih potencijalno savesnih graðana koji
raspolaæu odreðenim osetýivim i poverýivim
podacima, koje bi rado uåinili dostupnim su-
du javnosti. Do novinara Zgage je, naime,
vaæilo pravilo da novinar treba da ãtiti svoje
“duboko grlo”, pa makar i po cenu sopstvene
koæe. To pravo novinara da ãtiti svoj izvor in-
formacije poãtuje se u veñini evropskih ze-
maýa i SAD, poãto bi posezaçe dræave u to
pravo bitno smaçilo dotok saznaça – nefor-
malnim kanalima – u javnost, åime dræavne
administracije ãtite javnost i druãtvo od sop-
stvenih devijacija.

Na isti naåin je poåetkom devedesetih
Druãtvo novinara Slovenije pokuãalo da ispo-
sluje pravnu zaãtitu kako novinara, tako i çi-
hovih informatora u domañem zakonodav-
stvu. U tadaãçi predlog zakona o javnom in-
formisaçu trebalo je ukýuåiti i dikciju da “no-
vinari imaju pravo da ãtite izvor informacija”,
te da su za åuvaçe tajni odgovorni “dræavni
sluæbenici”, a ne novinari, koji samo dosledno
prenose saznaça do kojih su doãli. Ciý ove
inicijative bio je, prema reåima tadaãçeg
predsednika slovenaåkog Druãtva novinara
Marjana Sedmaka,  da novinar ne moæe biti
douãnik. A onda je ovaj paragraf o zaãtiti izvo-
ra informisaça jednostavno iãåezao iz
konaånog teksta zakona.

 PREMETAÅINE I CINKAROÃI: “Sava” je
samo posledçi u nizu primera u kojima su
protagonisti novinari i çihovo pravo da u
odreðenim sluåajevima objave dræavnu taj- ▼

JAVNO I TAJNO: Ameriåki predsednik Buã i slovenaåki Kuåan na Brdu kod Kranja
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nu. Hronoloãki, u Sloveniji stvari oko statusa
novinara i çihovih informatora poåiçu da se
komplikuju posle ponovnog uvoðeça prakse
“informativnih razgovora” s novinarima. Me-
ra je prevrãena kad su slovenaåki policajci 31.
decembra 1996. godine upali u stan Bojana
Buðe, dopisnika “Veåeri” iz Novog Mesta.
Prekopali su stan traæeñi strogopoverýive do-
kumente, na osnovu kojih je Buða napisao i
objavio ålanak o mahinacijama slovenaåke
politike prilikom kupovine oruæja i ostale voj-
ne opreme.

Poãto traæene papire nisu naãli, policajci
su se zadovoýili kon†skacijom nekoliko Bu-
ðinih fajlova. Ondaãçi Drnovãekov kabinet
ubrzo potresa i drugi, sliåan sluåaj, kada je
novinar Jadran Vatovec u tabloidu “Sloven-
ske novice” objavio faksimil strogopoverýi-
vog izveãtaja, na osnovu åega se moglo
zakýuåiti da je Slovenija od Izraela kupila mi-
nobacaåe i municiju koji tehniåki nisu bili
potpuno ispravni. Ministarstvo odbrane je
odmah poslalo predlog tuæilaãtvu da protiv
novinara Vatovca pokrene kriviåni postupak.
Æestoki protesti Druãtva novinara Slovenije
uåinili su da zahtev ministarstva odbrane bu-
de odbaåen iako je ostala dilema – ãta
ubuduñe raditi u sliånim sluåajevima.

Optimizam ne nudi ni åiçenica da Slo-
venija rado preuzima gotova reãeça od su-
seda iako je istraæivaçe regulisaça tog pita-
ça u “malo zapadnijim” dræavama  dalo
maçe sumorne zakýuåke. Pitaça vezana za
novinarsku branãu ãirom Evrope boýe su

reãena i veñina evropskih dræava usvojila je
posebne zakone kojima ãtiti pravo novinara
da zaãtite svoj izvor informisaça, dok je pu-
blikovaçe dræavnih tajni – bar ãto se novi-
nara tiåe – u principu dozvoýeno. U Nema-
åkoj, na primer, moguñ je kazneni progon
dræavnog sluæbenika koji je novinaru odao
tajnu informaciju obeleæenu æigom dræavne
tajne, ali nije moguñe progoniti novinara ili
novine u kojima je ta informacija objavýena.
Sliåna je pravosudna praksa Evropskog suda
za ýudska prava i ameriåkog Vrhovnog suda.
Od åuvene afere “pentagonskih papira”, ka-
da su ameriåke sudije dozvolile da se u
“Vaãington postu” i “Njujork tajmsu” publi-
kuju strogopoverýive studije o Vijetnam-
skom ratu, pa do poznatog primera Spy-
ketcher, praksom je potvrðeno isto – novina-
ri u Zapadnoj Evropi i Americi imaju pravo
ne samo da informiãu javnost i povodom
pojedinih osetýivih pitaça zauzimaju sta-
vove nego i da javnosti razotkrivaju vaæne
dræavne tajne i istovremeno ãtite izvore svo-
jih podataka.

Naroåito dobre zakone o zaãtiti informa-
cija imaju Holandija, Francuska i Nemaåka.
U Nemaåkoj je, izmeðu ostalog, strogo zabra-
çeno oduzeti novinaru çegove beleãke.

Posebno je zanimýivi primer Ãvedske gde
se otiãlo tako daleko da je sud u jednom
sluåaju potvrdio da novinar ima pravo da
uniãti dokazni meterijal u vezi s poåiçenim
kriviånim delom, sve kako bi zaãtitio svoj iz-
vor. U navedenom sluåaju dokazni materijal

bila je koæa jednog vuka! Taj vuk je mesecima
terorisao nekoliko sela, sve dok mu na kraju
“nepoznati poåinilac” nije doãao glave i kao
dokaz da ãtetoåine viãe nema novinaru pre-
dao koæu. Novine koje su objavile sliku vuåje
koæe naãle su se u procepu – policija je zahte-
vala da novinar otkrije identitet lovca jer je
ubijaçe vukova bez dozvole u Ãvedskoj kriv-
iåno delo.

Novinari su zahtev policije glatko odbili.
Onda ih je policija optuæila da su uniãteçem
papira u koji je bila zavijena vuåja koæa na-
merno uniãtili trag koji bi vodio do krivolovca
i sluåaj predali nadleænom tuæiocu. Sud je,
meðutim, odbranio pravo novinara da ãtite
izvor podataka, åak i po cenu uniãteça trago-
va kriviånog dela.

Evropski standardi u vezi s ovim pitaçem
nisu vaæni samo za sluæbenu Ljubýanu veñ i
za novinare iz ostalih dræava nekadaãçe Ju-
goslavije.

Åiçenica je da novinare od pritisaka vlasti
i samovoýe dræave ãtite razni meðunarodni
sporazumi, ali to ne umaçuje potrebu da se
savremeni standardi ugrade u pojedinaåna za-
konodavstva tranzicijskih dræava. Posebno
ako se zna da je za sada samo Makedonija od
svih bivãih jugo-republika ustavno de†nisala
pravo novinara da ãtiti izvor informacija. Uto-
liko je sudbina novinara upletenih u slove-
naåku epizodu afere “Sava” u ovom trenutku
potpuno zavisna od raspoloæeça javnosti i
meðunarodnog pritiska.                                        ■

SVETLANA VASOVIÑ-MEKINA
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torne neuhvatýive teroristiåke organizacije “17.
novembar” (17N) postigla je najveñe uspehe
upravo na ideoloãkom planu. I posledçi nostal-
giåari revolucionarnih i anarhiånih sedamdese-
tih veñ dve nedeýe prisiýeni su da prate kako po-
licija, osim hardvera koriãñenog tokom 27 godi-
na operacija, otkriva i porodiåne odnose izmeðu
naizgled marginalnih tipova, koji ni po åemu ne
pokazuju da su na visini antiimperijalistiåkih i
antikapitalistiåkih proglasa leviåarske proveni-
jencije kojima je 17N preuzimao odgovornost za
napade.

Samo pre dve nedeýe izgledalo je da srebr-
nasta znaåka koju ameriåki ambasador u Atini
Tomas Miler nosi u zapuñku donosi plod: otvo-
ren dlan i poruka: “Dosta je bilo”, ali istraga kao
da je malo posustala. Ipak, jedna nekontrolisana
eksplozija u pirejskoj luci, jedan osumçiåeni
koji se u nejasnom pravnom statusu oporavýa u
bolnici pod teãkom straæom i çegovi kontakti
pokrenuli su poåetak kraja 17N, koji je naziv do-
bio po datumu guãeça studentske pobune pro-
tiv pukovniåke diktature 1973.

FATALNA GREÃKA: Znaåku je lansirala gru-
pa okupýena oko porodica preko 40 ærtava tero-
rizma od 1975, koja se prvi put javno pojavila
krajem proãle godine i time nastavila ono ãto je
u junu 2000. poåela udovica britanskog vojnog
ataãea Stevena Sondersa: pokazala ýudsko lice
tragedije koja se tradicionalno iscrpýivala u poli-
tiåko-policijskim novinskim napisima i buånim,

TERORIZAM U GRÅKOJ

Trenutak istine,
ili kraj mita
U iãåekivaçu prvih hapãeça veñ sada izgleda izvesno da je gråka teroristiåka
scena bespovratno obezglavýena, a gråki ugled u inostranstvu popravýen

Specijalno iz Atine za “Vreme”

roniåno koincidirajuñi s popularnom rekla-
mom za domañe pivo Mithos – “Svuda po-
stoji jedan mit”, operacija raskrinkavaça no-

ali nedovoýno uverýivim deklaracijama o na-
merama. Ubistvo pukovnika Sondersa koga je
17N “optuæio” za umeãanost u bombardovaçe
SRJ 1999. znaåilo je i da Gråka – uz odranije di-
skretnije prisustvo ameriåkih – mora da prihvati
i aktivnu, dugoroånu saradçu britanskih sluæbi
u istrazi protiv terorizma. Posmatraåi se slaæu da
je to bila fatalna greãka terorista, jer su od tada i
policijski i politiåki i medijski pristup stavýeni na
sasvim nove osnove.

 Do tada, pritisci na vladu socijalistiåkog Pa-
soka vrãeni su na svim frontovima, bilo preko
uglavnom ameriåkih sugestija da je Gråka mo-
æda “mekana prema terorizmu”, ili iz sivih izvo-

ra iz kojih su curili dokumenti
koji su trebali da pokaæu da
pripadnici vladajuñe stranke,
navodno, imaju veze s terori-
stima, ili da su çihovi simpa-
tizeri, ãto je vlada demantova-
la. U klimi stalne kritike izvana
zbog nee†kasnosti u otkriva-
çu terorista, otvorenog pita-

ça bezbednosti tokom Olimpijade 2004. u Atini,
a u posledçe vreme i globalne antiteroristiåke
mobilizacije pod ameriåkom zastavom posle 11.
septembra, ministar javnog reda Mihalis Hriso-
hoidis je pre godinu i po pokrenuo operaciju
“Normandija” s namerom da se “iskrca na oba-
le terorizma”.

▼

RACIJA: Protiv teroristiåkih gnezda u Atini

NEKAD I
SAD:
Sava Ksiros,
nesuðeni
terorista
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PROMENA KLIME: Od tada, klima jeste
poåela da se meça, ali da bi proces bio uspeãan,
strategija je ukýuåivala i ruãeçe mita, po obiåa-
ju mnogo snaænijeg od stvarnosti. A mit o grå-
kom terorizmu zasniva se na revolucionarnom
otporu pukovniåkoj diktaturi 1967–1974, za åije
su zavoðeçe optuæene Sjediçene Dræave i na
sada veñ romantiånom duhu 1968, Åe Gevare.
“Åak i ako pretpostavimo da je u proãlosti, zbog
posebnih uslova nakon pada vojne hunte
(1974), mali deo javnog mneça moæda i iz-
raæavao tihu toleranciju prema ‘17. novembru’,
danaãça Gråka, ravnopravan partner evropske
porodice i iskreni saveznik svih civilizovanih naci-
ja u ratu protiv globalnog terorizma, ne ostavýa
prostor za razvoj sliånih tendencija” – vremena su
se promenila, pisala je ãtampa poåetkom godine
ostavýajuñi izmeðu redova moguñnost da i sami
teroristi to shvate i – povuku se.

U istom duhu, uobiåajene struåne, “struå-
ne”, politiåke, policijske ili socioloãke rasprave
o proglasima kojima je “17. novembar” preuzi-
mao odgovornost za napade, o ideoloãkim ni-
jansama, o tome gde treba traæiti çegove kore-
ne, kako i zaãto deluje, koliko ima ålanova, gde
su oni, jesu li prestareli, primaju li nove – sve te
teorije su nekako nestale iz javnosti i ustupile
mesto koherentnoj preovlaðujuñoj teoriji na-
dleænih vlasti, koja ukýuåuje od svega pomalo,
osim navodne povezanosti danaãçih poli-
tiåara s terorizmom.

Veruje se da su dve najveñe i najsmrtono-
snije gråke teroristiåke organizacije – “17. no-
vembar” i ELA (Revolucionarna narodna bor-
ba) – nastale iz grupa koje su pruæale otpor
hunti (1967–1974). Posle çenog pada, neki ål-
anovi tih grupa su preãli u politiku, neki su se
opredelili za nastavak oruæane borbe protiv
ideoloãkog neprijateýa, ãto je sedamdesetih bi-
lo u duhu vremena. Prva se pojavila ELA, u ma-
ju 1975, a u decembru i 17N; åesto su i saraði-
vali i zajedno s brojnim malim organizacijama,
s nekima i ad hoc i meðunarodno povezanim,
angaæovali vremenom oko 500 ýudi, od kojih je
samo mali broj aktivan i danas. Veruje se da
meðu çima ima raznih sorti – od obiånih kri-
minalaca do vrsnih profesionalaca.

ELA je prestala da se pojavýuje 1995. poãto
je za sobom ostavila pravi rasadnik malih orga-
nizacija, a 17N je, kako stvari stoje, nameravao
da se oglasi  pretproãle subote uveåe, da jedna
od dve bombe kuñne izrade nije eksplodirala u
rukama nesuðenog teroriste usred pirejske lu-
ke u 10.30 uveåe. S teãkim ranama po licu i to-
rzu, jednom rukom otkinutom, pa priãivenom,
ali s tri prsta maçe, Sava Ksiros (40), sveãteniå-
ko dete i ikonopisac, leåi se u dræavnoj bolnici
pod teãkom straæom. Pored çega je naðen slu-
æbeni piãtoý policajca Hristosa Matisa, ubije-
nog 1984. prilikom pýaåke banke, kako je
saopãtila policija. Oruæje je koriãñeno u viãe na-
pada za koje je odgovornost preuzeo 17N, te se
mnogo polaæe na Ksirosa, kao na prvog æivog
uhvañenog pripadnika 17N koji moæe da dove-
de do daýih hapãeça.

PLODNA NEDELJA: Prva nedeýa posle çe-
govog hvataça bila je izuzetno plodna: prova-

ýena su dva skloniãta organizacije, patetiåno
ukraãena poznatim dekorom åiju je fotogra†ju
organizacija svojevremeno sama dostavila me-
dijima: çenom crvenom zastavom i fotogra†ja-
ma Karla Marksa, Åe Gevare i domañeg voðe
leviåarskog pokreta otpora u Drugom svetskom
ratu i u graðanskom ratu protiv desnice Arisa
Valuhiotisa. Kada je policija provalila i u drugo
skloniãte, takoðe u jednoj od gusto nastaçenih,
siromaãnijih centralnih åetvrti Atine, zatvoren je
spisak zapleçene opreme i oruæja: od laænih
brkova i s proglasa  poznate  pisañe maãine s is-
krivýenim slovom R, do policijskih uniformi i

protivtenkovskih raketa. Neko je, meðutim,
ipak imao celih pet dana da ode do skloniãta i
sve to potopi u sapunicu da bi izbrisao otiske
prstiju. U ãturim zvaniånim saopãteçima
usred i, za gråke prilike, biblijske poplave najra-
zliåitijih scenarija, policija je potvrdila vezu iz-
meðu jednog od naðenih piãtoýa i sedam ter-
oristiåkih napada, kao i Ksirosovih otisaka pr-
stiju i DNK i napada na rezidenciju nemaåkog
ambasadora 1999, tako da se çegova poveza-
nost sa 17N ne dovodi u pitaçe.

Ono åime se sada javnost, ali i policija, na-
veliko bave jeste veza Ksirosa, çegove sadaãçe
partnerke i uspeãne atinske ãminkerke Ãpaço-
lke Alisije Kortez, çegove bivãe æene Angeliki
Sotiropulu, i çenog nestalog partnera Dimitri-
sa Kufodinosa. Åetvorka je åesto letovala zajed-
no, u raznim kombinacijama, devojke sada do-
laze pred bolnicu dræeñi se za ruke zajedno s
Ksirosovom mamom i jednim od brañe. Kufo-
dinos je osumçiåen da je iznajmio jedan od
dva stana s oruæjem, a pretpostavýa se i da je
on karika koja povezuje staru gardu 17N s mla-
ðima, egzekutorima. On je karika koja je bila iz-
gubýena negde krajem sedamdesetih kada je
nestao iz svog prethodnog æivota da bi, po sve-
mu sudeñi, nastavio da æivi pod laænim imeni-
ma. Oåekuje se da bi Kufodinos mogao dovesti
do misterioznog “visokog” lika koji se smatra
ãefom jezgra “starog” 17N, ãezdesetpeto-
godiãçaka, intelektualca joã iz maja 1968, koji i
daýe æivi izmeðu Atine i Pariza.

Bez obzira na konaåan ishod britansko-ame-
riåko-gråkog “antiteroristiåkog iskrcavaça”, ve-
rovatno ñe dugo ostati nerazjaãçeno ãta je pre-

sudno doprinelo brzom i preciznom †nalu raz-
bijaça organizacije. Dobro upuñeni posmatraåi
veruju da je stara garda, koja je navodno veñ go-
dinama neaktivna, primila poruku i iskoristila
olakãice koje pruæa nov antiteroristiåki zakon po
ugledu na britanski, donet ove godine. Pretpo-
stavýa se da su oni ponudili podatke o podmlat-
ku, danaãçim åetrdesetogodiãçacima poput
Ksirosa, koji su se navodno oteli kontroli.

BRITANSKO ISKUSTVO: Uloga Skotland
jarda nesumçivo je bila najznaåajnija, i to u dva
pravca: na policijskom nivou: preåeãýao je sav
raspoloæivi materijal i iz çega napokon izvukao
neke zakýuåke koji su, iz raznih razloga, izmica-
li dotadaãçoj istrazi. Na ideoloãkom planu, svo-
je kolonijalno iskustvo i sposobnost da pronikne
u lokalnu politiåku scenu iskoristio je za “ar-
heoloãko istraæivaçe” gråke levice. U iscrpnim
razgovorima s intelektualcima i akademicima i
iz drugih izvora doãao je, kako izgleda, do
zakýuåka da nema osnova za tvrdçu o çenoj
umeãanosti u terorizam.

Posebnu svetlost na taj aspekt priåe bacili su
i nezvaniåni podaci o Ksirosovoj porodici: iz ok-
ruæeça po de†niciji prijemåivog za dogmatiza-
ciju bilo koje provenijencije, Sava je jedno od je-
danaestoro dece popa koji, meðutim, priznaje
samo deset. Jednog sina se odrekao na zahtev
svog dugogodiãçeg mentora hardlajnera mi-
tropolita iz Florine Augustinosa Kandiotisa.
Augustinos se æalio na ideoloãke razmirice s
mladim Hristodulosom, pripadnikom ekstrem-
ne vanparlamentarne levice, koji nije birao
naåin da izrazi svoje stavove. U grehe mu se
raåuna i to ãto je jednom doãao na Augustinoso-
vu molitvu za kiãu sa – kiãobranom. Veliki uticaj
na mladog Savu, takoðe anarholeviåarskih uve-
reça, imao je i ujak, raspop Argiris Cakalias, koji
je poåeo kao ekstremni konzervativac da bi bio
raãåiçen zbog jeretiåkih publikacija. Posebna
priåa, o kojoj joã nema pouzdanih detaýa, jeste
porodiåni prijateý Janis Aleksakis, bivãi koman-
dant Prve peãadijske armije i bivãi ãef gråke
obaveãtajne sluæbe.

Sve to zajedno dalo je materijala za insinua-
cije o tome da je, ma koliko ekstremna levica
bila frustrirana zbog toga ãto su posle pada
hunte konzervativci doãli na vlast, viãe motiva
za izazivaçe nestabilnosti teroristiåkim napa-
dima imala strana na drugom ideoloãkom po-
lu. Ovo naroåito posle 1981. kada je pobedom
socijalistiåkog Pasoka na izborima, najãiri
umereni levi front napokon izaãao iz zvaniåne i
nezvaniåne ilegale u kojoj je bio od pre Drugog
svetskog rata.

U iãåekivaçu prvih hapãeça – jer do sada
åak ni Ksiros nije zvaniåno uhapãen, te advo-
katska udruæeça protestuju u ime çegovih
prava, veñ sada izgleda izvesno da je gråka ter-
oristiåka scena bespovratno obezglavýena, a
gråki ugled u inostranstvu popravýen. Da li se
radi o kraju jednog mita, u svetlu post-
huntistiåkog razvoja gråke politiåke scene, ili
zaista o “trenutku istine za 17N”, kako je joã
poåetkom godine najavýivao uticajni konzer-
vativni “Katimerini”, ostaje da se vidi.              ■

SONJA SEIZOVA

SIMBOLI: Jedno od teroristiåkih skladiãta
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Njujork: Razoåarani
Ujediçenim
nacijama
Pristalice osnivaça Meðunarodnog suda za
ratne zloåine (ICC) ýutito su reagovale na od-
luku Ujediçenih nacija da se ameriåke mi-
rovne snage i snage drugih zemaýa, koje ne
priznaju novoosnovani sud, izuzmu iz çe-
gove nadleænosti. Odluka je doneta nakon
viãesatne rasprave i nakon anonimnog glasa-
ça u Savetu bezbednosti UN-a. Zvaniånici
Sjediçenih Dræava izjavili su da, ukoliko
Meðunarodni kriviåni sud u narednih 12 me-
seci ili kasnije uhapsi bilo kojeg pripadnika
ameriåkih oruæanih snaga, moæe da oåekuje
“ozbiýne posledice”. Struåçaci tvrde da Re-
zolucija o izuzeñu ameriåkih snaga neñe uti-
cati na rad suda. Kanadski ambasador u UN-
u Pol Hajnbeker izjavio je novinarima da je
“ovo tuæan dan za Ujediçene nacije”. “Misli-
mo da u mandatu Saveta bezbednosti nije da
interpretira sporazume o kojima se razgovara
negde drugde.” U isto vreme, stiglo je i upo-
zoreçe ameriåkog ambasadora u UN-u Dæo-
na Negropontea (na slici gore): “Ne moæemo
da prihvatimo politiåku strukturu koja kritiku
globalne pozicije Amerike moæe da pretvori u
kriviåna suðeça protiv pripadnika ameriåkih
snaga koji su svoje æivote stavili na liniju zbog
slobode. Ukoliko ICC eventualno bude traæio
bilo kojeg Amerikanca, Sjediçene Dræave to
neñe smatrati legitimnim.” Buãova admini-
stracija preti da ñe uloæiti veto na sve buduñe
misije Ujediçenih nacija ukoliko se ame-
riåkim mirovnim snagama ne bude garan-
tovao konstantan imunitet od Meðunarod-
nog kriviånog suda. Odmah nakon dono-
ãeça odluke o dvanaestomeseånom izuzeñu
ameriåkih mirovnih snaga, mandat UN-a u
Bosni je produæen.

MERIDIJANI

Pariz: Pokuãaj
atentata
Tokom proslave Dana Bastiýe proãle nede-
ýe Maksim Brunije (25) pokuãao je da ubije
francuskog predsednika Æaka Ãiraka. Nakon
ãto je uhapãen (na slici dole), nesuðeni aten-
tator ponaãao se neuraåunýivo i suicidno pa
je smeãten u policijsko-psihijatrijsko odeýe-
çe. Dnevni list “Liberasion” tvrdi da je Bru-
nije na proãlogodiãçim opãtinskim izbori-
ma bio kandidat Nacionalnog republiåkog
pokreta (MNR), ogranka Le Penovog Nacio-
nalnog fronta. Trenutak nakon ãto je Brunije
u blizini Trijumfalne kapije iz kovåega za gi-
taru izvukao lovaåku puãku i ispalio jedan
hitac ka predsedniåkom terenskom vozilu,
savladili su ga policajci. Lider MNR-a Bruno
Merget izjavio je da çegova partija “nije po-
vezana” s pokuãajem atentata koji je opisao
kao “uæasan oåajniåki akt”. Francuska poli-
cija saopãtila je da je Brunije od 1997. godine
do sada uåestvovao u nekoliko desniåarskih
protesta, da su u çegovom stanu pronaðeni
ekstremistiåki neonacistiåki materijali. “Æe-
leo sam da ubijem predsednika”, izjavio je
Brunije, neposredno posle hapãeça i dodao
da je æeleo da se odmah nakon toga ubije.
Prema navodima Nikolasa Sarkozija, mini-

stra unutraãçih poslova, puãka kalibra 22
mm kojom je trebalo da bude ubijen francu-
ski predsednik kupýena je pre oko nedeýu
dana. Francuze je ovaj pokuãaj atentata
podsetio na triler “Dan ãakala” Frederika
Forista, u kome glavni junak pokuãava da
ubije predsednika De Gola na sliåan naåin,
ali daleko mudrije i veãtije. “Nijedan profesi-
onalac ne bi pokuãao neãto tako neplanira-
no s toliko velikim rizikom da bude zausta-
výen i uhvañen”, kaæe autor †lma Forist.

Hiderabad: Osuðen
zbog ubistva
novinara
Militantni islamista roðen u Velikoj Britaniji
Ahmed Omar Ãaid Ãeik nakon presude po
kojoj je proglaãen da je kriv za ubistvo ame-
riåkog novinara Danijela Perla izjavio je da
je suðeçe bilo “gubýeçe vremena” u “pre-
sudnom ratu izmeðu islama i nevernika.
Trojica sauåesnika u ubistvu ameriåkog no-
vinara Fahad Nasem, Salman Sakib i Ãeik
Adil takoðe su proglaãeni krivim i poslani na
doæivotnu robiju, pod åime se u Pakistanu
obiåno podrazumeva 25 godina zatvora. Ah-
mer Omad osuðen je na smrt veãaçem, ali
çegovi advokati tvrde da ñe podneti æalbu
Vrhovnom sudu Pakistana pre nego ãto se
presuda izvrãi. Zatvor u Hiderabadu gde je
odræano suðeçe okruæen je jakim snagama
policije i vojske. Veliki meðunarodni pritisak
izvrãen je na pakistanske vlasti kako bi ubice
novinara bile pronaðene i osuðene. Sam
proces odræan je u tajnosti, a novinarima je
bio zabraçen pristup. Bivãoj æeni Danijela
Perla Merien åetvorica osuðenih duæni su
da plate 500.000 rupija (8330 dolara). Me-
rien je inaåe bila trudna u trenutku kada je
çen muæ kidnapovan, a nedavno je u Pari-
zu rodila sina Adama. Perlova familija se na-
da da ñe i ostali odgovorni za Danijelovu
smrt biti uhvañeni i optuæeni.

London: Skriveni
krokodili
Deset krokodila retke patuýaste vrste prona-
ðeno je sakriveno u spremniku aviona na
aerodromu Hitrou. Krokodili su putovali
avionom koji saobraña na relaciji Nigerija–
Koreja, i pretpostavýa se da su bili nameçe-
ni za daýu prodaju kolekcionarima egzo-
tiånih æivotiçskih vrsta. Krokodili koji pripa-
daju bezopasnoj vrsti i kojima je zabraçeno
trgovati pronaðeni su æivi i dobro sakriveni u
dæakovima. Pored krokodila, pronaðeno je 95
razliåitih vrsta vodozemaca i gmizavaca,
ukýuåujuñi i 12 kraýevskih pitona i 13 guãte-
ra. Svi zajedno su smeãteni na sigurno i nala-
ze se pod nadzorom struåçaka.                      ■

Priredio: DAVOR KONJIKUÃIÑ
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PRETPLATA NA ÃTAMPANO IZDANJE

Beograd   Jugoslavija          Evropa                Svet
(kurirom) (poãtom)      (povrãinskom poãtom) (avionom)

6 meseci 2000 din 1840 din 55 EUR 95 EUR
12 mesci 4000 din 3680 din 110 EUR 190 EUR

PRETPLATA NA INTERNET IZDANJE

Srbija Crna Gora Svet

12 mesci 300 din EUR 5 EUR 30
Zabranjeno je uplatiti iznos pretplate za korisnike sa teritorije SRJ, a nalog upotrebljavati iz ino-
stranstva (osim kada se nalazite na putovanju). Zabranjeno je da viãe lica sa razliåitih lokacija
upotrebljava isti nalog.

VREME CD

Srbija Crna Gora Svet

komplet 1997–2002 500 din EUR 10 EUR 20
pojedinaåni CD 300 din EUR   5 —
zamena ili dopuna CD-a
za dosadaãnje kupce 300 din — —
Na cenu diska za kupce iz Srbije dodati 50 dinara za troãkove poãtarine i pakovanja. Rok za slanje 10 dana

Elektronska arhiva nedeljnika VREME sa tekstovima od marta 1997. do poslednjeg ob-
javljenog broja, podeljena na dva CD-a (1997–1999 i 2000–2002). Diskove moæete nabaviti u
prostorijama redakcije uz prethodnu najavu na telefon 011/3234-774, svaki dan od 11–16h, ili up-
latom u korist N.P.“Vreme”sa naznakom za “VREME CD”. Kupci iz Srbije na cenu diska treba da
dodaju 50 dinara za troãkove poãtarine i pakovanja. Diskove ne ãaljemo pouzeñem. Raniji brojevi
Vremena ne postoje u ovom elektronskom obliku. Sve ostale informacije i nova verzija programa za
pregledanje sadræaja diskova na www.vreme.com/cd.

Uplata u dinarima, za Jugoslaviju, u korist N.P.“Vreme”– Beograd, æiro raåun: 40804-603-2-2031530
ili 40804-603-5-3031530. Potvrdu o uplati poslati na adresu N.P. “VREME”, Miãarska 12, p.fah 257,
Beograd. sa naznakom za ãta je uplata izvrãena (Pretplata, Internet, VREME CD). Uplata u zemýi za
inostranstvo, po odobreçu NBJ, naplañuje se u redakciji u efektivnom stranom novcu.

Kupci iz Crne Gore, molimo kontaktirajte redakciju radi dogovora oko uplate.

Iz inostranstva uplate moæete izvrãiti pomoñu kreditne kartice (informacija na vebsajtu
www.vreme.com/pretplata ili na tel. +431 408 9652), na raåun broj: 611 378 704 Bank-Austria Wien,
BLZ 20151 ili åekom na adresu Vreme International Ges.m.b.H. Neudeggergasse 1–3/22, 1080 Wien,
Austria. Ako je åek u pitaçu, iznos treba uveñati za EUR 5 ili odgovarajuñu protivvrednost, zbog bankovne
takse. Cena pretplate za inostranstvo u drugim valutama preraåunava se po dnevnom kursu.
Ãestomeseåna pretplata podrazumeva 26 brojeva, a godiãça 52 broja. Ukoliko je uplañen veñi ili maçi
iznos od navedenog, obraåunañe se duæina trajaça pretplate shodno uplati. Pretplata za evropske zemýe
avionom jednaka je pretplati za vanevropske zemýe. Cenovnik vaæi od 7.3.2002. U sluåaju poskupýeça
lista u toku pretplatnog perioda, pretplatniku se priznaje stara cena do isteka pretplate.

Potvrdu o uplati i popunjeni kupon sa podacima poãaljite na adresu N.P.“Vreme”, Miãarska 12,
p. fah 257, Beograd ili faksom na broj 011/3238-662, sa naznakom za ãta je uplata izvrãena
(pretplata, internet, Vreme CD). Za pretplatu na internet izdanje obavezno navesti e-mail za kontakt.

Informacije u vezi s pretplatom radnim danom od 11 do 16h: Beograd 011/3234-774, Beå +431 408 96 52 ili e-mailom na pretplata@vreme.com

 PRETPLATA

POÃTA

Dijamant na Uåiteýskom
“Æalosna pedagogija”; “Vreme” br. 600

U izveãtaju sa “naãeg Harvarda” Tamara Skrozza
nas upoznaje sa moguñnostima unosnog ba-
výeça nauånim radom u ovoj zemýi. Potrebno
je da se zaposlite na Uåiteýskom fakultetu i po-
dignete honorar za nauåno-istraæivaåki rad u vi-
sini pet do ãest godiãçih profesorskih plata. Ne
zaboravite najbitniji detaý ove transakcije – rad
ne prilaæete i, naravno, ne piãete.

Skrozza nas je u prethodnim tekstovima veñ
obavestila o tome da je smrt najbræi naåin da
postanete akcionar †rme u kojoj radite (“Dija-
mant”, Zreçanin). Na Univerzitetu su oåigledno
postajale savrãenije metode akcionarstva.

Ima toga joã.
Forzza Skrozza!

Dragan V. Igçatoviñ, elektronskom poãtom

Namerna guæva
“Kreåeçe Bastiýe”; “Vreme” br. 600

Konaåno je doãao i Zakon o radio-difuziji na red u
skupãtinsku proceduru, ali da li je to isuviãe kasno?

Dugo je oåekivan, deset verzija se pravilo,
mnogi su uåestvovali u çegovom oblikovaçu
zato i izgleda malo rastrzan i nesreðen, ali boýe
bilo kakav nego nikakav!

To kaæu oni koji su zagovornici da se zakon ãto
pre usvoji. Jasno je da je postojao snaæan pritisak
sa viãe strana da se ovaj zakon donese, ali posta-
výa se jedno bitno pitaçe: zaãto je vlada dozvoli-
la da staçe u ovoj oblasti doðe do nenormalnog
haosa, pa da tek onda poåne da ga reãava?

Naime, prema postojeñim propisima, nije bilo
moguñe otvarati radio i TV stanice, a one su ipak
otvarane i to su nicale kao peåurke.

Sam predstavnik vlade i jedan od uåesnika u
pravýeçu ovog zakona rekao je jednom prilikom
na skupu predstavnika elektronskih medija da je
od 5. oktobra na ovamo skoro duplo poveñan broj
elektronskih medija!

Pitaçe je: zaãto? Taj odgovor nije baã bio naj-
jasniji, jer je trebalo da otkrije suãtinske razloge, a
to su, verovatno, da po sistemu ãto gore to boýe
Vlada nije niãta uåinila. Da je samo postojeñe pro-
pise primeçivala, ne bi se napravio taj haos u
etru, jer nikada nije mogla da bude otvorena radio
stanica na 200 Khz frekvencijskog razmaka, pa ma
koliko to izgledalo neverovatno!

Inspektori savezne uprave za radio veze
odmah su reagovali i takve opomiçali, a zatim
zabraçivali rad.

Nije taåno da su sve radio stanice otvorene od
1995. godine bile SPS-ove ili JUL-ove! Za ot-
poåiçaçe rada, podnosile su silnu dokumentaciju
po vaæeñim propisima i prolazile silne peripetije ali
su evidentirane i povremeno zatvarane prilikom
nekih izbora ili u zavisnosti od programa.

Posle 5. oktobra, mnogi su otvarali radio stan-
ice kao da su tra†ke ili tezge na buvýaku, a na
prigovore i æalbe SURV-u (Saveznoj upravi za ra-
dio veze) nadleæni su odgovarali da oni tu ne
mogu niãta i da ñe problem biti reãavan kada
bude donet zakon!

Kakav cinizam! A ti ýudi radili su tj. primali
platu u tim institucijama i nije im smetalo ãto novi
zakon nije donet. Nisu dali otkaz i rekli da nemaju
ãta da rade jer zakon nije donet! Zato i mislim da je
jedini razlog ãto problem nije reãavan ranije ne-
postojaçe politiåke voýe, odnosno postojaçe
politiåke odluke da se staçe napravi ovakvim
kakvo ono jeste.

Goran Kovaåeviñ, vlasnik NAXI radija

Kako je Petar postao Pavle?
“Lavovi i åempresi”; “Vreme” br. 600

U 600. broju vaãeg lista proåitao sam zanimýiv
ålanak Teofila Panåiña: “Lavovi i åempresi”. U
tom ålanku vaã saradnik piãe malo ironiåno o
novom grbu AP Vojvodine, ãto mi ne smeta, poã-
to i ja smatram da je taj grb preterano kitçast i
prenatrpan simbolima koji ne potiåu – kako to i
pisac ålanka tvrdi – od grbova Baåke, Banata i
Srema (jer takvih grbova nema, a nikad ih nije ni

bilo), veñ od triju od ukupno 60 æupanija bivãe
Kraýevine Ugarske, tj. Baå-Bodroãke, Torontal-
ske i Sremske. I tu joã fali grb Tamiãke æupanije
koja delom takoðe pripada jugoslovenskom delu
Banata, kao i Torontalske æupanije koju isto deli-
mo sa Rumunijskom.

Neãto nije u redu ni sa grbom “Baåke”, tj. çe-
govim opisom, poãto svetac koji je tamo pred-
stavýen nije Pavle, veñ Petar, voða hriãñanske
crkve (prvi “papa”). Po heraldici çega moæemo
prepoznati po maåu koji dræi u desnoj ruci, poãto
prema Jevanðeliji Jovanovoj kada je Isus uoåi Ve-
likog petka bio uhvañen od svojih neprijateýa,
jedan od apostola, zvani Simon-Petar, u æeýi da
odbrani svog Rabina (Uåiteýa), svojim maåem je
odsekao desno uho jednom od napadaåa. Na to
mu je Isus rekao: “Skloni, Petre, svoj maå, jer ko se
oruæja lati, od oruæja ñe da pogine!” (Ãteta ãto naãi
ratoborni politiåki voðe ne åitaju Svete Jevanð-
elije!) Tadaãçi æivaý Baåke (iz 18. veka) izgleda,
ipak je viãe ãtovao pomalo brzopletog i pomalo
nepromiãýenog Petra (“similis simili gaudet”, ãto
bi na srpskom znaåilo: sliåno se sliånom raduje)
od miroýubivog Pavla, pa su zato onog prvog iza-
brali za svoga nebeskog zaãtitnika.

Inaåe Vojvodina – kada se joã nije ni zvala
ovim imenom, veñ je bila Potisko-pomoriãka
vojna Krajina – imala je svoj grb koji je pred-
stavýao viteza s maåem u desnom i plugom u
levoj ruci. Taj grb bi nam verovatno boýe odgo-
varao od ovog naåiåkanog, a verovatno nas ne bi
naveo da saçamo o nekoj SAO-MAO Vojvodini
sa posebnom vojskom i novcem. Ãteta ãto naãi
profesionalni politiåari – izgleda – ne poznaju ni
istoriju naãih naroda, a ni Sveto pismo!

Janoã Sloboda, Senta

Ispravka
U tekstu “Yuba, Visa, Diners” u 600. broju
“Vremena” greãka je promenila smisao teksta.
Reåenica pravilno glasi: “S C marketom i Cen-
trotekstilom sklopýeni su ekskluzivni ugovori
kojima je samo korisnicima Yuba kartice Yu-
banke omoguñeno odloæeno plañaçe.”
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Prognozu u ponedeljak, 15. jul,  2002. uradio MMC, http://www.vreme.tehnicom.net

PROGNOZA VREMENA za Srbiju i Crnu Goru
od 18. 7. do 24. 7. 2002.

 åetvrtak petak subota nedelja ponedeljak utorak sreda

Beograd

18/29 16/28 17/30 18/30 19/29 18/28 17/27

Vojvodina

17/28 16/27 17/29 18/30 18/28 17/28 16/27

18/31 17/30 18/31 19/32 18/30 17/29 17/28

Crna Gora

22/31 21/32 22/32 23/33 24/32 23/31 22/30

min. / max. °C

min. / max. °C

min. / max. °C

Centralna i
Juæna Srbija
min. / max. °C

 – sunåano,  – promenljivo oblaåno sa sunåanim intervalima,          – kiãa i sneg,

             – sunåano sa povremenim pljuskovima,  – kiãovito,  – maglovito,

 – oblaåno,             – jaka kiãa sa grmljavinom,         –  sneg,          – sneg sa sunåanim intervalima

Sveæije, poåetkom i
krajem perioda
nestabilno sa
lokalnim pýuskovima
U narednom periodu oåekuje se malo sveæi-
je vreme. U åetvrtak i petak nestabilno, za
vikend suvo, a poåetkom i sredinom nared-
ne nedeýe opet nestabilno sa åestom poja-
vom kratkotrajnih pýuskova.

Na crnogorskom primorju tokom celog
perioda uglavnom suvo sa maksimalnim tem-
peraturama neãto preko 30 stepeni.
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Vreme uzivanja
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Veñ vas vidim kako krivite usta i diæete obrve vi koji ove godine
niste imali vremena ili para da negde odete, a radije biste bili bilo
gde drugde. Kakvo crno uæivaçe na ovom zaæarenom betonu, u
ovom gradu koji se raspada, u mirisu benzina, ãtroke i odstajalog
ðubreta? Tim pre, ãto vas bilbordi i televizijske reklame uporno
bombarduju slikama savrãeno plavog neba, namreãkanog mora i
preplanulih tela. U ýudskoj je prirodi da se neprijatni detaýi brzo za-
boravýaju, pa se tako ni vi viãe ne señate prýavih i prenatrpanih
plaæa, pohlepnih ugostiteýa, meduza i komaraca, i onog kad ste iz-
goreli na suncu pa tri noñi niste mogli da spavate. Oduprite se pro-
pagandi, osvrnite se oko sebe i, verujte, u Beogradu je mnogo boýe
nego u nekoj turistiåkoj miãolovci.

Pogotovo leti. Tek kada ostane bez viãka ýudi koji ga tokom godi-
ne optereñuje, Beograd se svede na pravu meru i vraña samom sebi.
U gradskom saobrañaju odjednom ima mesta za sedeçe, prestaje
da bude problem nañi mesto za parkiraçe, åak se i Bulevarom moæe

proñi bez sudaraça s izbezumýenim naro-
dom i prodavcima rumunskog doçeg veãa i
laænih parfema. I ýudi se nekako upristoje,
leæerniji su, spremniji da æive i puste druge da
æive jer, ko ñe da troãi energiju na zaðevice na
ovoj vruñini. Komãije koje se tokom godine
jedva pozdravýaju leti iznose sto i stolice na
trotoar, i uz kafu ili pivo komentariãu kako se
ovo viãe ne moæe izdræati, i kad ñe, uostalom,
ona kiãa koju stalno najavýuju, ali se lepo vidi
kako iz sve snage uæivaju. Kad noñu izaðete u
ãetçu ili voæçu biciklom, nigde ni æive duãe,
ako se izuzme æamor iz letçih baãti, i imate
utisak da je grad samo vaã, da vam se nudi i
da vas poziva bliæe sebi.

To je ponuda koju ne bi trebalo odbiti.
Kao i svi zaista veliki gradovi, i Beograd je u
stvari konglomerat sela zbijenih jedno uz
drugo i, ponekad, jednog povrh drugog, i sva-
ko od çih je svet za sebe, mada zajedno åine
celinu koja je veña od skupa delova. Recimo,
Hadæipopovac ispod Cvijiñeve ulice, koji se sa
svojim skromnim i interesantnim poro-
diånim kuñama toliko razlikuje od svega u su-
sedstvu, opojne baãte Neimara, lavirint do-
çeg Dorñola, vanvremenska kaldrma Ko-
sanåiñevog venca, izvesni delovi Zvezdare...
Oni kojima se Beograd svodi na krug dvojke i
potez Slavija–Kalemegdan nisu ni zasluæili da
u çemu æive, i na onom svetu verovatno ñe
biti kaæçeni veånom voæçom gradskim pre-
vozom u tom pravcu, i to stojeñi.

Zatim, delovi grada uz vodu, i to ne raåuna-
juñi izvikanu Adu: sve zanimýiviji luåki deo is-
pod Karaðorðeve, nepravedno potceçeni “25.
maj” desno od podvoæçaka i Jojkiñev kanal
preko puta, neistraæeni Dunavac. Sve to nije ni
deseti deo onoga ãto ovaj grad nudi onima ko-
ji imaju malo dobre voýe da mu se odazovu. A
kad je reå o onima koji uporno veruju da je æi-
vot negde drugde, treba da znaju da su mesta o
kojima saçare, tamo gde vaýaju, vaýaju zato
ãto liåe na Beograd. Istoåni Vilidæ na Menhet-
nu, recimo, sa svojim ka†ñima i drvoredima,
predstavýa samo proãirenu varijantu Ulice
Strahiçiña Bana, mada devojke nisu ni prineti.
Isto vaæi za delove Londona, Pariza, Istanbu-
la... No name restaurant, jedan od najboýih ri-

býih restorana u Bostonu, na primer, isti je kao Porto, i baã kao Porto,
skriven je u zabaåenom delu pristaniãta, meðu skladiãtima.

I naravno, Beograðani i Beograðanke, koji moæda nisu najboýi
ýudi na svetu, i znaju da budu aadvratno blazirani, ali imaju neki
svoj ãarm, jebi ga. Kao ãto je Beograd, u fragmentima i odblescima
rasut ãirom sveta, isto se desilo i s Beograðanima, koje su ratovi i
sankcije razvejali od Toronta do Kejptauna i od San Franciska do
Praga. Svaki od çih poneo je po jedan deo grada sa sobom i svaki od
çih i sam predstavýa zrno Beograda koje ñe moæda proklijati na ne-
kom drugom meridijanu. Stoga nema nikakvog smisla saçariti o
dalekim pejzaæima. Ona parola iz 1996. vaæi u oba smera: Beograd je
svet i svet je Beograd, i tu se prosto niãta ne moæe. Ma koliko se
åovek trudio da zbriãe, iza nekog ñoãka saåekañe ga Beograd i Beo-
graðani, i biñe kao da nigde nikad nije ni odlazio. A ãto se vruñine
tiåe, malo znoja nikad nikom nije ãkodilo.                                            ■

DEJAN ANASTASIJEVIÑ

Beograd
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